Farni zpravodaj

Rimskokatolické farosti Dolni Loucky, Ol3i a Zd'arec

 Cislo 412025 Duben 2025 |

Strach a bazen zivi nasi viru
Velikonoce jsou urcité o pokoji, o radosti a o nadéji, ale maji i pfichut strachu,

zmatku, prazdnoty, pochybnosti €i zklamani. To se nam nepfijima s lehkosti
a samoziejmosti. Jde o setkani s tajemstvim VzkfiSeného, o paradox viry.

Kracime cestou pustu, abychom pies bolest a smrt Velkého patku piisli k radosti
a k pokoji Velikono¢niho rana, ve kterém zazni radostny vykiik vitézstvi nad
smrti. Ale opravdu je tomu tak?
Udalo se to v zivote prvnich uced-
nikt JeziSe? Plati tato slova v zivo-
t& véficich dnes? Cteme-li pozorné
evangelni vypravéni o tom, co se
d¢lo teti den po ukfizovani JeziSe,
¢im byl naplnén prvni den v tydnu,
jakoz i ty nasledujici, miizeme
zustat prekvapeni.

Strach pred nepoznanym v setkani s PFitomnym

Evangelia podle Marka (srov. 16,1-8; nasledujici verSe 9-20 jsou v kanonickém
evangeliu pozd¢jsim dodatkem). Dobra zveést, kterou evangelium je, konci
slovy: ,,(Zeny) vysly a utikaly od hrobu, nebot’ se jich zmocnila hriiza a strach.
A netekly nikomu nic, protoze se baly.* Pro¢ takové zvlastni ukoneni radostné
zveésti? Namisto natéSenych Zen nam evangelista pfedstavuje Zeny naplnéné
hriizou, ktera je vede k mlceni. Jezis, kterého znaly a kterého Sly pomazat jako
mrtvého, tam neni. On zde neni, ale ony nemaji a neznaji nic jiného. Oc¢ekavaly
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hrob pfivaleny velkym kamenem a misto nasly Gpln¢ jinak. V rukou u prazdné-
ho hrobu jim ziistaly vonavé oleje (srov. Mk 16,1), které uz neposlouzi nikomu.
Je to okamzik popirajici lidska odekavani. Novost vzbuzuje strach. Zeny se
setkaly s tajemstvim, kter¢ je ptesahuje. Tento strach je bazni pted nepoznanym
a je soucasti viry. Viry, kterd stoji pred jinakosti Boha; viry, ktera se opira
o zvéstované slovo. Zeny nemaji nic, ale do jejich prazdnoty zazni slova posla:
,Neni tady... Jde pted vami do Galileje* (Mk 16,6-7). Je v nich skryta skryta
radost velikono¢niho rana. I kdyz nerozumim tomu, co se stalo a d¢je; i kdyz
zakou$im hranice svého poznani, vzkiiSeny Jezis je ten, kdo kraci prede mnou.
On mé predchdzi a zve me na misto setkani, kde to v§echno zacalo — do Galileje.
Markovo evangelium se vydavd necekanym smérem, ale jeho ptekvapeni
spociva predevsim v tom, ze nds evangelista zve na zacatek (Mk 1,1: ,,Pocatek
evangelia JeziSe Krista®“ a Mk 1,14: ,Jezi§ pfiSel do Galileje a hlasal Bozi
evangelium®). Zve nas na misto, kde Jezi§ vyzyva prvni lidi k nasledovani, kde
uci a jedna. Po pfeCteni Markova evangelia az do konce vime, ze nasledovat
JeziSe znamena nésledovat ho na cesté kiize. Na konci prichazi opét moment
rozhodnout se pro n¢j. Rozhodnuti vyzaduje odvahu, ktera vSak nepochazi z nas,
ale z jeho slova. Na cesté nasledovani se strach setkava s diivérou v jeho slovo,
uték od hrobu a ,,nepoznaného* se stava ndsledovanim Ukfizovaného a Vzkii-
Sen¢ho, mlceni v bazni se prolina s urgentnosti hlaseni. Jedno by nebylo bez
druhého.

Paradox viry
Dietrich Bonhoeffer piSe v jednom ze svych dopisi Eberhardovi Bethgemu
o vztahu Starého a Nového zakona. I kdyz téma a kontext jsou jiné, slova
némeckého teologa se zdaji vhodna i na tomto misté a mohou osvétlit tajemstvi
toho, co se udalo u prazdného hrobu: ,,Pouze uzname-li nevyslovitelnost Boziho
jména, muzeme nakonec vyslovit jméno
JeziSe Krista; pouze kdyz milujeme Zivot
a zemi az tak, ze se nam zda, Ze s nimi je
vSechno ztraceno a v§emu je konec, miize-
me vetit ve vzkiiSeni mrtvych a v novy
svét; jenom kdyz uzname, ze jsme pod-
fizeni Bozimu zakonu, mizeme nakonec
mluvit o milosti; a jen pokud hnév a pom-
sta Boha proti nepratelim ztstavaji plat-
nou realitou, néco z odpusténi a lasky
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k neptatelim se mtze dotknout naseho srdce. Kdo chce byt a citit pfilis rychle
a prili§ pfimo novozakonnim zptusobem, neni ki‘estanem® (dopis z 5. prosince
1943). K témto slovim mizeme dodat: Pouze pokud nevytésnime z naseho
zivota strach pfed neznamym a bazen pred tajemstvim Boha, mizeme zit viru
a byt uCedniky VzkiiSeného.

Ambivalentnost pociti u¢ednika

V evangeliu podle Matouse podobn¢ nachazime Zeny kracejici ke hrobu, u kte-
rého vSak stoji i strazci (srov. Mt 28,1-10). Pfestoze zmény jsou pro teologii
danych evangelii dilezitym prvkem, nebudeme se vénovat textu detailn¢, ale
zlstaneme pouze u otazky strachu. Tento evangelista poukazuje na markantni
rozdil mezi postavami. Zasah Boha skrze and¢la, ktery odvali kdmen, popiSe
v kategoriich zjeveni. Zemétteseni je jednim z jeho doprovodnych znameni. Ti,
kdo stfezi mrtvé JeziSovo t€lo, se najednou tfesou strachem a sami zdstanou jako
mrtvi (srov. Mt 28,4). I zeny, které Sly ke hrobu, mély zjevné strach, protoze
andé¢l se na né obrati s povzbuzenim: ,,Nebojte se!*“ Strach je reakci ¢loveka na
zjeveni Boha, na to, co ho pfesahuje.

Andél pokracuje slovy o VzkiiSeném a svéfuje zenam poslani jit k u¢edniktim
a ohlasit vzkiiSeni Jezise (srov. Mt 28, 5-7). Nato zeny odchazeji od hrobu se
strachem a velkou radosti. Jedny strach paralyzuje, zatimco druhym nebrani,
aby kraceli, ba bézeli a ve svém nitru nechali spolunazivat strach s velkou
radosti (srov. v. 8). Tedy neni strach jako strach. Mozna nas prekvapi ambi-
valentnost pocitl zen, ktera je pro ucednika v Matousoveé evangeliu piiznacna.
Neni v8ak blizka i nam, u¢ednikiim v dne$nim svété? I v nasem nitru mohou byt
protichiidné pocity, coZ nasi viru ani neumensuje, ani nijak nedevalvuje. Pravé
naopak, vytvafi to v nas prostor pro pokorné pfijeti skutecnosti, Ze pravdu
0 Vzkiiseném a zivot, ktery ndm pfinesl, nemiZeme majetnicky vlastnit. Vri-
stame do ni postupné. % e

ZKlamani, které rozhori srdce

Pfibéh o emauzskych ucednicich
v Evangeliu podle Lukase hovoti o dalsi
reakci ¢lovéka na nenaplnéna ocekava-
ni. Mluvi o bezradnosti a zklamani.

Zklamani, které nuti k odchodu. Vzda-
leni se z Jeruzaléma, z mista udalosti,
maé ztlumit bolest, zahnat smutek, po-
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moci zapomenout... a cestou si u¢ednici povidaji, co se stalo. Odejit, a pfece ve
svych myslenkach a ve svych nekoncicich se interpretacich zlstat tam. Cestou
jako by hazely slova jeden na druhého (srov. Lk 24,17). Snazi se dat si
dohromady to, ¢emu neumi porozumét. Pfidava se k nim cizinec. Tteti pocestny
posloucha. Ten, ktery jediny nevi, co se v Jeruzalémé stalo, nasloucha zklamani,
ziicenym pfedstavam, neochoté vystavit se delSimu riziku, kdyz zeny tikaji, ze
by tomu také mohlo byt jinak. Spolupoutnik pfijima zlomenou nadé¢ji — tu
nejhlubsi — nadé&ji na spasu: ,,My jsme doufali, Ze vykoupi Izraele” (Lk 24,21).
Ve hie je samotny Btih, kterému uvéfili. A co bude ted? Cizinec vstupuje do
uzavien¢ho kruhu, aby ho svym slovem otevfel a pfinesl to, co chybi. Vnasi
novy smysl a uvadi zklamané uc¢edniky do jiné logiky, do logiky Boha. Pomalu
se jim oteviraji o¢i i srdce, aby ho nakonec rozpoznali pii spole¢ném stolovani.
Nejprve Sel jejich krokem a nyni ztstal s nimi. Byli spolu a oni ho poznali. Ted’
uz nemohou zlstat mimo Jeruzaléma. Tak jako Mesia§ musel toto vSechno
pretrpét, a tak vejit do slavy (srov. Lk 24,26), tak i u¢ednici museli projit bolesti
zklamani a beznad¢je, aby jim byl darovan hlubsi smysl udalosti. Bez zklamani
by uc¢edniktim nehoftela srdce (srov. Lk 24,32).

Zklamani jsou soucasti cesty, na které se dozrava v poznédvani JeziSe. Dobra
zvest spociva v tom, ze i srdce liné a tézkopadné (srov. Lk 24,25) se mize
rozhoftet.

Svédci Pravdy

Paradoxné mize znit pokracovani ptibéhu (srov. Lk 24, 36-49), kdyzZ se v Je-
ruzalémée ucednici d€li o své zkuSenosti a uprostied nich se postavi Jezis. Ti,
kteti ho uz potkali a védi, ze vstal
z mrtvych, se leknou a pfepadnou
je pochybnosti (srov. Lk 24, 37-
38). Kdyz je Jezis piesvédcuje
o své pfitomnosti, ukazuje jim
své rany, naplni je velka radost,
kvuli které nemohou uvéfit a jen
se divi (srov. Lk 24,41). Treti
evangelista pfi mluveni o setkani
se VzkiiSenym JeziSem rovnéz
zaznamenava ambivalentnost pocitli ucednikd. Je vibec mozné radovat se
a nevetit ve stejném momenté? Zdanliveé odporujici si spojeni naznacuje, ze zde
jde o setkani s Bozi logikou, ktera nas pfesahuje a pro kterou se potfebujeme
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stale otevirat. Tak jako jedendcti potiebujeme, aby k ndm Jezi§ mluvil, aby nam
vysvétloval Pisma, aby nam objasnioval udélosti jeho i naseho zivota a aby nam
oteviral mysl Bozi véci. Stoji za povSimnuti, ze cela 24. kapitola Lukasova
evangelia je pravé o tom. Den Paschy — Velikonoc — je dnem otevieni. V ten
den Zeny nasly otevieny hrob (srov. v. 2), u¢ednikiim se pfi stolovani s JeziSem
oteviely oci (srov. v. 31), cestou se pred nimi otevirala Pisma (srov. v. 32) a nyni
jim JeZi§ otevirda mysl, aby je chéapali (srov. v. 45). Samoziejmé, Ze otevienost
zahrnuje celou bytost ucednika, ze kterého se stdva svédek s hoficim srdcem.
Ti, ktefi jsou na zacatku plni strachu a pochybnosti, slysi slova: ,,Vy jste toho
sveédky* (Lk 24,48). Jezis nemluvi — budete svédky. Uz nyni jimi jste. Co mohla
tato slova vyvolat v u¢ednicich?

Byt svédkem tedy urCit€¢ neznamena byt dokonalym ve smyslu neudé€lat uz
zadnou chybu, neslapnout vedle, nezapochybovat. V prvni fad¢ znamena vlastni
konverzi a viru v Bozi pravdu, ktera je ukryta v paradoxech, ve zdanlivych
neuspéSich a selhanich. Svédek je a zlstava uednikem, ktery je neustale volan
k osobni zmén¢ smysleni. Je povolan Zit tajemstvi a paradox viry. Jako u¢ednici
v Jeruzalémé i1 svédek v dnesni dobé je Casto naplnén radosti a pochybnosti
zaroven (srov. Lk 24,41).

Bolesti, bezmocnosti ze skuteCnosti ukfizovani i beznadéji a zoufalstvim

naplnéna srdce reaguji na zjeveni o VzkiiSeném, nebo na setkani s nim ulekem,
strachem, pochybnostmi, skrze které pronikaji zablesky uzasu a radosti.

VzkiiSeni je novou skutecnosti, kterou ucednici neznali. Uz to neni vzkiiSeni —
oziveni Jairovy dcery, naimského mladence ¢i Lazara, pfi kterém byli ucednici
ptitomni. Ti vSichni se opét setkali se smrti. AvSak ,,Kristus vzkiiSeny z mrtvych
jiz neumira, smrt nad nim uz nepanuje* (Rim 6, 9). Vzkii$eni, tento novy Zivot,
nemuzeme pln¢ obsdhnout, uchopit ani pochopit. Nevime o ném mnoho zvenci.
A pfece mame na ném ucast: ,,Kiestnim ponotfenim do jeho smrti byli jsme spolu
s nim pohtbeni. A jako Kristus byl vzkfisen z mrtvych Otcovou slavou, tak i my
ted’ musime Zit novym Zivotem.“ (Rim 6,4). Tento novy Zivot je v nas a my jej
muizeme poznavat zevnitt. Je to zivot a nadéje, které se rodi ve chvili, kdy padaji
vSechny lidské jistoty a ,,nadéje”. Je to logos — smysl, ktery VzkiiSeny vnasi do
naSich bolesti, zklamani, pochybnosti... a vnasi ho tim, ze zustava a kraci
$ nami.

(podle KN)
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Trpél, byl ukrizovan, umrel
a byl pohrben

V Nicejsko-cafihradském vyznani viry se modlime: ,Za nas byl i ukfizovan za
vlady Poncia Pilata, byl umucen a pohiben.“ Pokusme se spole€né& zamyslet
nad JeziSovym umucenim a jeho smrti na kFizi.

Jezis se modlil na krizi

Kdyz Jezi$ umira na kiizi, umira s modlitbou na rtech, tedy jako ten, kdo se
modli. Je dilezité, abychom si toho v§imli. Jezi§ neproklina, nenadava, nebouii
se, ale se modli. Je tim, kdo se pta: ,,Bo-
ze muj, Boze muj, proc jsi me opustil?*
(Mt 27,46; Mk 15,34). Podle Josepha
Ratzingera nejde jen o né&jaké obycCejné
volani v opusténosti. Jezi§ se modli
velkolepy Zalm trpiciho Izraele, Zalm
22, a bere tak na sebe nejen trapeni
Izraele, ale i trapeni vSech lidi, kteti
maji nékdy pocit, ze je Blh opustil. Jezi§ se identifikuje s trpicim Izraelem,
s trpicim lidstvem, bere na sebe jeho volani, veskerou jeho bezmocnost, a tim je
proméiuje. Moderni teologie nazyvd takovou osobnost, ktera zahrnuje
minulost, pfitomnost i budoucnost, ,.korporativni osobnosti“. Jezis§ jako trpici
Spasitel v sob¢ zahrnuje vSechny bolesti vyvoleného naroda, ba celého lidstva.
Neéco podobného miizeme najit u svatého Augustina, ktery fika, ze v zalmech se
Jezi§ Kristus modli jako hlava i udy, pficemz pouziva obraz Cirkve podle
apostola Pavla. Jako hlava se Kristus modli v tom smyslu, Ze nas vSechny
sjednocuje, vtahuje do sebe a odevzdava Otci. A to, ze se modli jako udy,
znamena, ze v modlitb¢ zalmi jsou pritomny v§echny nase zapasy, nase uzkosti
a nase nad¢je. A diky Kristu se v takové modlitbé vzdy spojuje minulost,
pritomnost i budoucnost. Je také dtlezité védet, Ze slova na konci Zalmu 22 jsou
slovy proroctvi o Eucharistii: ,,Chudi budou jist a nasyti se“ (Z 22,27). Proto
Joseph Ratzinger v rozhovoru s Peterem Seewaldem ftika: ,,Z kiize piichazi
nasyceni chudych novou manou.*
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AZ na hranici svych sil

Podle evangelisty Lukase posledni slova JeziSe na kiizi byla slovy odevzdanosti
ze Zalmu 31: ,,0Otée, do tvych rukou porou¢im svého ducha (Lk 23,46; Z 31,6).
Podle Jana JeziSova posledni slova znéla: ,,Je dokonano* (Jn 19,3). Sloveso
tetelestai v feckém textu odkazuje na moment myti nohou, kdy evangelista Jan
své vypraveéni zac¢ina zduraznénim, Ze JeZi§ miloval své ,,az do krajnosti* (telos)
(srov.. Jn 13,1). Jezis Sel ve své lasce az do konce, na doraz, na krajni hranici.
Naplnil to, v ¢em spociva cela podstata lasky — dal sam sebe. Jinymi slovy se da
fici, ze Jezi$ dovedl do konce akt ptedani sebe i celého lidstva Bohu.

Rimské pravo predepisovalo nechat ukfizované na dievé umudeni i po smrti,
aby se tim dosahl odstrasujici efekt, zatimco podle zidovského prava museli byt
popraveni sejmuti jesté t€hoz dne (srov. Dt 21, 22-23). Proto bylo ukolem
mucitelii zlamat odsouzenclim nohy, aby tak urychlili jejich smrt. To se stalo
1 v ptipadé ukfizovanych zlo¢incl na Golgoté, obéma jim zlamali kosti. Potom
si vSak vojaci vSimli, ze Jezi$ je uz mrtvy, proto mu kosti nepolamali. Namisto
toho jeden z vojaktli probodl JeziSovi bok a ,,hned vysla krev a voda“ (Jan 19,34).
Pozoruhodné je, ze to bylo pravé v té hodiné, kdy se zabijeli velikono¢ni
beranci. Platil ptedpis, Ze jim nesmi polamat kosti (srov. Ex 12, 46). Jezi$ zde
vystupuje jako pravy velikono¢ni Beranek. Evokuje to v nas spojitost se slovy
Jana Kititele na zacatku JeziSova plisobeni, kdyZ JeziSe oznacil a poukdzal na
n¢j: ,,Hle, Beranek Bozi, ktery snimé hiich svéta® (Jn 1, 29). To, co tehdy snad
jesté nikdo poradné nechapal a co bylo jen tajemnym odkazem do budoucnosti,
se nyni na kfizi stava realitou. Jezi§ je Beranek, kterého vybral sdm Bth. Na
kfizi nese veskerou vinu svéta a ve zdanlivé bezmocnosti ji moci své lasky
odstranuje.

Jiz pfi uvazovani o tajemstvi vtéleni Boziho Syna jsme zminili, Ze chlév byl
=rwy

JeziSovym trinem a ze koresponduje
s JeziSovym kiizem.

K#iz je jakoby novy trin, na ktery je
Jezi§ ,,povySen®. On toto své ,,povy-
Seni“ pfedpovidal: ,,A ja, az budu vy-
zvednut od zemé, vSechny pfitahnu
k sobé¢*“ (Jn 12, 32). Benedikt XVI.
fika: ,,Z tohoto mista krajniho sebe-
ob&tovani, z tohoto mista skute¢né
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Bozi lasky vladne jako pravy kral. A vladne na sviij zptisob — vladne na zpisob,
ktery nemohl pochopit ani Pilat, ani ¢lenové velerady.*

Umuceny mezi nebem a zemi

Rozumét tajemstvi kiize je obtizné. Na kiizi se setkava temnota a nesmyslnost
htichu s Bozi slavou, s Bozim jasem, ktery je pfilis velky na to, aby ho mohli
vnimat naSe oCi. To piesahuje nasi logiku. Odehrava se zde drama vykoupeni
Cloveka. Jezi§ visi mezi nebem a zemi, nebeskym Otcem opustény a zemi
zavrzeny, zaroven vytvari jednotu mezi nebem a zemi, mezi Bohem a ¢lovékem.
Jezi§ ma natazené ruce na ob¢ strany smérem k obéma lotrim. K tomu, ktery ho
prosi, aby si na n¢j vzpomnél ve svém kralovstvi, ale i k tomu, ktery se od ného
odvraci. Podobn¢ to zobrazuji obé bievna kiize; svislé znazoriuje vse, co se
udalo mezi Bohem a ¢lovékem od stvoreni svéta, a vodorovné bievno znazor-
niuje d¢jiny lidstva od Adama az po posledniho ¢loveka. Proto cirkevni otcové
mohli fici, ze Jezi$v kiiz zobrazuje dimenze celého stvofeni a celého lidstva.
Praveé mezi nebem a zemdi, v téchto tfech hodinach umirani Boziho Syna na ktizi,
se odehral ten nejdilezitéjsi zapas o ¢lovéka. VSechen htich, vSechna vina je
splacena. Cenou je nevinny Bozi Beranek, ktery snal hiichy svéta. V poslednich
slovech umirajiciho JeziSe je vyjadien jeho testament: Otec ndm ma odpustit,
nam nechapavym a hfisnym. A Velikonoce bude jedna velka absoluce, jedno
velké rozhteseni.

Neposkvrnéna Matka se stava pod kiizem i na$i Matkou. PIna milosti a bez
poskvrny hichu se stava sttedem ¢i jadrem cirkve hiisnikl. JeziSova opusténost
na kiizi a posluSnost nebeskému Otci jsou tim nejdilezit€j§im. Ony nam
ziskéavaji staly pristup k Otci. Vystizné to vyjadiil Hans Urs von Balthasar ,,Kdo
obejme kiiz, je vzdycky sam.“ A jesté ta nekoneéna Zizei! Zizei vykrvaceného
téla délad z Jezise vécné tekouci pramen: pramen vody i krve, pramen kitu
i Eucharistie, ktery uhasi zizen.

Pan Jezis ndm svou smrti na kiizi zjevil svou cestu pokory, poslusnosti a bez-
mocnosti pii vykoupeni svéta. Pravé tehdy, kdyz byl vyzvednut a probodnut,
chtél vSechny pfitahnout k sob¢, vSechny znovu ziskat. Pfichazeji mi na mysl
slova: ,,Uvidi, koho probodli“ (Jn 19, 37) a prosba: ,Jezisi, dej, abychom
videli!“

JeZzi§ jako zrno v zemi
JeziSe kladou se vSemi poctami do nového hrobu. Nikodém ptinési jednu miru
myrhy a aloe, které vydavaji pfijemnou vini. Nyni se v obéti Syna zjevuje, jak
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JiZ pii pomazani v Betanii, rozSafnost, ktera nam ptfipomind velkodusnou lasku
Boha, jeho piekypujici lasku. Btih se daruje velkodusné. Pokud mirou Boha je
nemit miru, tak ani ve vztahu k nam
neni nic pro n¢j pfilis. V hnilobném
zépachu ideologii by méla byt nase
vira novou vuni, ktera vede k pra-
meni Zivota. Ve chvili ulozeni Jezi-
Sova téla do hrobu si vzpominame
na slova o pSeni¢ném zrnu, ktera
kdyz nepadne do zemé a neodumfe,
zustane samo. Ale kdyZz odumfe,
prinese velkou trodu (srov. Jn 12, 24). Jezis je zrno, které kladou do zemé. Ale
praveé z tohoto mrtvého zrna zacina velké rozmnoZeni chleba, které trva az do
skonceni svéta. Jezi§ je chléb Zivota, schopny piekypujici mirou nasytit celé
lidstvo. Hans Urs von Balthasar tika: ,,Eucharistie je darem Otce, darem, kterym
je Jezi§ a ktery je mozny jen v Duchu Svatém.“ V daru Eucharistie, jak vime, se
zptitomnuje obét’ JeziSovy smrti a zmrtvychvstani. Jak zrno roste ze zemé¢
a vyhani stéblo a klas, ani JeZi§ nemohl zdstat v hrob¢. Hrob je prazdny, nebot’
Otec ho neponechal v moci smrti, aby jeho télo nevidélo poruseni (srov. Sk 2,31)
Ne, Jezis nezakusil poruseni. Vstal a s oslavenym télem zije v slavé Boha Otce.

(podle KN)

Kde jsem byl ja,
kdyz se Jezis potil krvi

Pfi sledovani filmu Dekalog od Krzysztofa Kieslowského se divak nofi do psy-
chického prozivani mladého 20letého Jacka, ktery ma za par hodin zemfit
obé&3Senim. V myslenkach se Jacek vraci ke chvili, kdy jeho mala sestra zahynu-
la pfi autonehodé&, a vzpomina na ni s velkou néhou. Na druhé strané& ho vygitky
vraceji k udalosti, kdy nelitostné zabil taxikafe Mariana.

Pied vykonanim trestu smrti mlady Jacek place, prosi o milost, boji se zemfit,
fyzicky se brani katovi, ktery ma vykonat rozsudek, i jeho pomocniktm.

V divakovi se misi pocity litosti s nepochopitelnosti ¢inu, ktery Jacek vykonal.
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Ve smrtelné uzkosti

Kdyz si odmyslime, Ze hlavni hrdina filmu spachal ohavny ¢in a vnimame pouze
jeho uzkost, strach pred smrti a plac, snad takto néjak si predstavujeme JeziSovu
uzkost a vnitini bolest v Getseman-
ské zahrad¢. Jenze je JeziSova uz-
kost pouhym vyjadienim strachu
pred smrti? Vzdyt pokud dobfte Cte-
me evangelia (JeziSovo utrpeni
v Getsemanské zahrad¢ popisuji
pouze tii synoptiCti evangelisté, ne-
zminuje ho evangelista Jan), Jezi$
v zaveéru Posledni vecete hovoii o svém vzkiiSeni (srov. Mk 14, 28). Jezis ved¢l,
ze smrti to vSechno nekon¢i.

Samotnou JeziSovu agonii na Olivové hofe popisuji evangelisté riznymi slovy:
,,ve smrtelné uzkosti se modlil, pficemz mu ,,pot stékal na zem jako kapky
krve* (Lk 22,44). ,,Pak se ho zmocnil smutek a tizkost* (Mt 26, 37) a pfitomnym
apostoliim fekl: ,,Moje duse je smutna az k smrti“ (Mk 14, 34). Pfitom v modlit-
b¢ prosil Boha: ,,Otée miyj, je-li mozné, at’ m¢ mine tento kalich. Ale ne jak ja
chei, ale jak ty* (Mt 26, 39). Pfitom napominal spici apostoly, aby bd¢li, modlili
se a neupadli do pokuseni. Evangelista vzpomina, ze andél JeziSe posiloval
(srov. Lk 22, 43). Jak muZeme chapat JeziSovu tzkost, strach a hrizu? Jaky
vyznam ma tato JeziSova zkuSenost pro nas?

JeZi§ se ztotoZnil s naSim strachem

V dé¢jin&ch spasy zndme strach jako projev bazn¢ pied Bohem. Abram, kdyz
pripravoval zvifata na obét, jak mu prikazal Pan, ktery s nim mél uzavrit
smlouvu, pfi tomto tkonu usnul. Pismo fika, ze ho ,,pfepadla hriza“ (Gn 15,
12). Apostolové Petr, Jakub a Jan, ti sami apoStolové, ktefi méli ucast na
JeziSove utrpeni v Getsemanské zahradé a byli svédky jeho proménéni béhem
zjeveni Panovy slavy, nejprve usnuli a pozdéji, kdyz je zahalil oblak, ,,zmocnil
se jejich strach* (Lk 9, 34). Zvlastni, Ze nikdo z naSich hrdind neunesl velikost
tajemstvi, jejich reakci na setkani s nepochopitelnym byl spanek a nasledn¢
strach. Jediny Jezi§ unesl velikost zjeveného tajemstvi. I jeho reakci byl
prirozen¢ strach, jenze tento strach ma jiny charakter nez strach, ktery
paralyzuje nas.

Presto strach zlstava strachem. Ale pro¢ jsou tyto emoce tak silné pritomny
v JeziSove prozivani na konci jeho pozemské cesty? Odpovédi je nékolik.
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Jezis je ¢lovékem v plné mife. Zaroven je Bohem v plném smyslu slova. Své
Clovécenstvi prozivad v kazdém mozném detailu. Jezi§ se s ndmi ztotoznil ve
vSem. Prozival strach ze ztraty
svého téla, svého ja. Byl posta-
ven pfed skuteCnost, kterd se
drive ¢i pozd¢ji dotkne kazdého
cloveka. Mél strach pred umira-
nim, strach pred prazdnotou
a temnem. Ale tady jesté nekon-
¢i interpretace udalosti. Jezi§
mluvil i o pokusSeni.

PokuSeni bez miry

Pokusitel, jak jsme to videli béhem postnich ¢teni, byl JeziSovi v patach po cely
zivot, nejen na pousti. Po skonceni pokousSeni d’abel odesel jen na ¢as. Nevime,
v ¢em spocivalo pokouSeni v Getsemanské zahrad¢, ale jist¢ bylo ptfitomno.
Nékolik filmi se to snazi néjak vyjadrit. Naptiklad pokusitel ukazuje JeziSovi,
kolik zla vykonaji v d&jinéch ti, ktefi budou vyznavat jeho jméno, ze budou trpét
chudi, dobfi, nevinné déti. Jsou to jen chabé lidské piedstavy o tom, co se
odehravalo v JeziSové dusi. Mozna pokuseni Slo jest¢ hloubéji, chtélo do
JeziSova srdce vlozit pochybnosti, zda je ¢loveék viibec hodny toho, aby za ného
zemfel, jestli to nékdy pochopi a piijme. A mozna pokusitel Sel az tak daleko,
ze zpochybnil, jestli ho Bih Otec vibec miluje. Nevime, v ¢em spocivala
intenzita pokuseni, ktera vyvolala tak silné emoce. Vime vsak, ze Jezi§ musel
bojovat. Vime, Ze pfisel do svéta, ktery ho nepfijal. Svét vznikl diky nému, ale
kdyz ho piiSel obnovit a zachranit, odmitl ho (srov. Prolog v Evangeliu podle
Jana).

Désiva prazdnota

Jezi$ se v Getsemanské zahrad¢ navenek jevi, jako by chtél z bojiste utéct. Prosi
o odnéti kalicha, pokud je to mozné. Ale on nechce utéct. Vypiti kalicha mtize
byt symbolem ztotoznéni se, sjednoceni. Jezi$ podtizuje svou lidskou ptiroze-
nost trojitym piijetim kalicha, ktery ma pit, Bozi vili. JeziSovo vyjednavani
nemuzeme chapat jako otaleni, ale jako piipravu na objeti celého svéta. Jezis
v ptijeti své agbénie, svého kalicha, objima ¢loveka i cely svét. Objima ho s celou
jeho prazdnotou a bolesti. Clovéka nejvic dési prazdnota jeho Zivota. Cim vice

vvvvvv
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vyprazdnuje jeho duSe. Prazdnota je nejbolestnéjsi a nejvice honi hriizu. Jezi§
objima Cloveéka s jeho hrozivou samotou a prazdnotou. Vyprazdnény clovek
neuveétitelné unavuje a vycerpava. Zname
tuto zkusenost, kdyz poslouchame tako-
vého Clovéka hodinu, dvé a mame pocit,
ze jsme vysli z lesa a kaceli tam cely den.
Pouze Jezis mohl obejmout ¢lovéka v je-
ho prazdnoté a nesmyslnosti byti. Pouze
on.

Nedivme se, ze ho and¢l posiloval. Jezis
byl unaven k smrti, ale ne z modlitby.
Nesnesitelna bolest duchovné mrtvého
cloveka neni vylu¢nou zkusSenosti post- : v
moderniho ¢lovéka. Je to univerzalni zkuSenost ¢lovéka kazdé doby nezévisle
na jeho intelektualnich, emocnich ¢i fyzickych danostech, nezavisle na chvili,
ve které se narodil a ve které ma zemfit. V kazdé dobé je clovék nachylny
podlehnout pokusSeni a vyslovit: ,,Bith neni!* a nasledn¢ — ,,neni smysl, neni
pevny bod ve vesmiru, existuje pouze plynuti ¢asu a zanikani*.

Hledani opérného bodu

Touzime po celistvosti, po tom, aby vSe ddvalo smysl, aby se v nds vSechno
sjednocovalo a nas sjednocovalo s druhymi. Realita je vSak takova, ze smysl
nachazime az tehdy, kdyZ podstoupime kraceni v ,,ne smyslu®, kdyz preskaku-
jeme z mista na misto, jako ¢lovek, ktery musi projit tsek cesty v baziné a snazi
se najit pevnou ptidu pod nohama. Snazi se o¢ima najit misto, na které by mohl
stoupnout a znovu na chvili pocitit jistotu. Jakmile se jeho chodidla dotknou
pevné zemé, opét hleda dalsi opérny bod. Nekdy se musi odevzdat, plavat,
chytat vétvi, riskovat uplné.

Zde se napliuje JeziSovo slovo: ,,Kdo ztrati svlij zivot pro mé, najde ho*
(Mt 10,39). Nejde jen o jednorazovy ¢in a vibec ne o Cisté vnéjsi ukon. Jde
o nejvnitingjsi a nejosobnéjsi skutek. Vzdyt' Pavel ne nadarmo fika: ,,Kdybych
ob¢toval své telo... a lasky bych nemél, nic by mi to neprospélo™ (1 Kor 13, 3).

A prece pevny bod existuje

Jezi§ vi, ze ma Otce. Jezi§ miluje Otce, miluje i Cloveka. Jeho laska je schopna
unést lidskou prézdnotu a bolest. Unese bolest matky, ktera prichazi o dit¢,
i bolest té, kterd se ziika svého ditéte, bolest manzelky, kterd pfisla o svého
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muze, bolest, ktera se zakousla do srdce tim vice, ¢im déle plynou vzpominky.
A pfece ta bolest neni totalni prazdnotou, pokud j jev ni kousek lasky, kousek
nad¢je a svétla. Bolest a prazdno nezvitézi, pokud
je mozné ucit se lasce, i kdyz jsme ji predtim
pochovali a zabili. Bolest obira clovéka o hodné,
nékdy o vSechno, ale nedokaze zabit lasku, pokud
laska byla opravdu laskou nebo se ji alespon touzi
stat. Prazdnota jiz neni prazdnotou, otevie-li se
naruci, ktera vSe objima.

JeziSova razna slova: ,,Uz dost! PfiSla ta hodina: &=
ted’ bude Syn ¢lovéka vydan do rukou hiisniku.
Vstaiite, pojd'me! Hle, je tady mdj zradce.” (Mk
14,41-42) svédci o rozhodnosti, jistote, o vérnosti §
Otci, kterého miluje. Jde se vydat do rukou §
mucitela. Védomé a dobrovolné.

Kde jsem byl ja?

Nepochopime JeziSovu tizkost ani jeho rozhodnost obétovat sviij Zivot, pokud
nechapeme jeho lasku. Otazku ¢loveka: ,,Kde byl Blh, kdyz trpéli nevinni?*
bychom mohli obrétit a ptat se: ,,Kde jsem byl ja, kdyz trpél nejnevinnéjsi? Co
mohu udg¢lat, aby nevinni vice netrpéli? A pokud uz trpi, co mtzu udélat, aby
trpéli méng ¢i alesponi dlistojnéji?* V prvnim ptipade se blazniveé ptame: ,,Co
muzu délat, abych nemusel délat nic?* Nedélat nic miize znamenat i neochotu
popasovat se s tajemstvim, nedovolit tajemstvi, aby svym paradoxem ovlivnilo
nas zivot. Otazka: ,,Kde byl Buh, kdyz...?* poukazuje na neochotu ptat se dal,
rozhybat své mozkové zavity, ale predev§im oteviit své srdce utrpeni a bolesti.
Je hrou na schovavanou. Jezis to ned¢€lal. Neutikal. Byl tam. Pfijal kalich a vypil
ho do dna. Ttasl se hruzou, strachem a bolesti. Ale necouvl. Nekladl otazky,
které vlastné necekaji odpovéedi. Ne, Jezi$ se netfasl pouze z lidského strachu
pred smrti, jeho uzkost nebyla jen reakci na tajemstvi. Jeho rozhodnost jednat
tika, Ze tady je néco vyssiho — laska. Laska jako odpovéd na svévoli a zlo.

(podle KN)
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...a hned vySsla krev a voda

Kdyz v8ak pfisli k JeZiSovi, vidéli, Ze uz je mrtvy. Proto mu kosti nepferazili, ale
jeden z vojakt mu kopim probodl bok a hned vysla krev a voda. (Jn 19,33-34)

Tuto okolnost Panovy smrti na kiizi zachytil ve svém evangeliu pouze Jan,
osobni svédek téchto udalosti. Popisované udalost1 a slova, kterd pritom
pouziva, maji hluboky teologicky a duchovni [*
vyznam. Je tfeba se proto ponofit nejprve do sa- |
motného textu a co nejlépe porozumét, co a pro¢
se vlastn¢ stalo. Nasledné bude tfeba hloubéji
nahlédnout a pochopit poselstvi, které nam chtél
zminkou o této na prvni pohled ne dilezité
okolnosti JeziSovy smrti na kiizi fici. Nakonec
se porozhlédneme po jinych svédectvich, ktera
nam mohou pomoci porozumét tomuto versi
evangelia.

Co se vlastné stalo?

Jezi§ zemftel podle evangelisti v patek ve tfi
odpoledne. Byl ptipravny den pied Velikonoce- 55 '
mi. Do setméni bylo tfeba odsouzené sejmout z kiizti a pohibit, nebot’ podle
Mojzisova zakona nesméla mrtva téla zustat na kiizi béhem svatk.

Farizeové se urcité snazili u Poncia Pilata zajistit respektovani tohoto piedpisu,

ale aktivni byl 1 jeden tajny Jezistv sympatizant ze zidovské velerady jménem
Josef z Arimatie.

Pilat se rozhodl dat mu souhlas, aby sial JeziSovo mrtvé télo z kiize a dlstojné
ho pohitbil. Hrozilo totiz, Ze JeziSe pohtbi spolu s tély zloCinct, kteti byli spolu
s nim ukfizovani. Ty s nejvétsi pravdépodobnosti hodili do spole¢ného hrobu,
ktery byl nejblize mistu popravy a nachazel se za zdmi mésta.

Pilat poslal vojaky — pravdépodobné ne ty, ktefi byli pfi ukfizovani — a dal jim
prikaz, aby zajistili vSe potiebné. Spolu s nimi Sel i Josef z Arimatie, ke kterému
se pridal Nikodém.

Kdyz ptisli na popravisté, vojaci zjistili, Ze JeZi§ je uz mrtvy, ale ostatni dva
odsouzenci jeste ziji. Proto jim — podle tehdejsich zvyklosti — kyji polamali nohy
a mozna i ruce. Odsouzenci trpici na kiizi se uz ne mohli vzepfit, aby se

-14 -



Farni zpravodaj

nadechli, a tak velmi rychle doslo ke smrti udusenim. Pak si prohlédli JeziSovo
mrtvé télo, a jelikoz si pravdépodobné chtéli byt naprosto jisti, jeden z nich mu
kopim probodl bok.

Naplnil se tak starozakonni pfedpis o velikono¢nim berankovi, kterému neméla
byt zlomena kost (srov. Ex 12,46; Num 9,12).

Velikonoéni beranek byl jednim z nejkrasnéj$ich starozakonnich predobrazi
Vykupitele. Jezi§ je tim pravym Bozim Berankem. Dokonalym, neposkvrné-
nym, jehoz krev je vykupni cenou za vSechny lidi, a tak definitivné¢ jednou
provzdy snima vSechny hiichy svéta.

Toto proroctvi se naplnilo i navzdory jeho neptatelim, ktefi pravdépodobné
zadali u Pilata i polamani jeho kosti a pohibeni do spolecného hrobu. Na
Kristové fyzickém téle byla vnéjsi zranéni, rany a jizvy, ale vnitini struktura
zustala nedotCena. Zda se, ze tato skuteCnost v sobé mysticky ukryva predpoveéd’
tykajici se Kristova tajemné¢ho téla — Cirkve: bude mit své moralni rany a jizvy
po skandalech a nevérnosti, ptresto vSak nebude zlomena ani jedina jeji kost.
Cirkev bude mit vzdy vSechny podstatné prvky, které ji dal Kristus a nikdy
neztrati ani jeden z nich. AZ do konce ¢asti bude navzdory ranam vzdy Kristovou
cirkvi a jeho nevéstou.

Rimsti vojaci umé&li svymi zbranémi zasa-
dit pfesny smrtici uder. Probodnuti kopim
bylo ptesné. Kopi vniklo do Panova téla na
pravém boku pod pazi mezi Zebry, piejelo
ktizem pfes hrudni ko§ a zasahlo srdce!
Kdyz vojak kopi vzapéti vytahl, hned vysla
krev a voda. Rana, kterou zbran zanechala
v Jezisove téle, byla hluboka a musela byt
i dosti Siroka. Svéd¢i o tom sam vzkiiSeny
Pan, kdyz vyzyva apostola Tomase, aby
vlozil svou ruku do rany v jeho boku (srov.
Jan 20,27).

Kde se vzala krev a voda
Jak je mozné, Ze z otevieného Kristova boku vysla krev a voda? Jak se to vlastné
mohlo stat? A co to znamena?

Pochopitelné nechybi ani ptfirozené vysvétleni tohoto faktu. Podle nekterych
fyziologl by tato skutecnost dokazovala, ze JeZiSovo srdce bylo otevieno jiz
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pred zasahem kopim. V piipad¢ roztrzeni srde¢niho svalu dochdzi k jeho
vnitinimu vykrvaceni do osrdecniku. Tam se krev nahromadi a nasleduje jeji
rozklad. Cervené krvinky usedaji dolti, krevni sérum zlistiva nahote. Kdyz je
osrdecnik otevien kratce po smrti, dvé slozky rozlozené krve, které maji odlisné
zbarveni, vychazeji odd€leny od sebe.

Roztrzenim srdce se da vysvétlit i rychla JeziSova smrt na kiizi. Uvazime-li, jak
nesmirnou fyzickou, psychickou a moralni zatéz Jezi§ podstoupil v prub&hu
poslednich hodin svého zZivota, neni to nemozné.

Je-li toto vysvétleni spravné, JeziS by zemiel na pietrzeni srde¢niho svalu
zpusobené dlouhou a nadlidskou zatézi, kterou jeho srdce podstoupilo.

Existuje jest¢ jedno podobné, i kdyz ponckud odlisné vysvétleni. Béhem
bolestné agonie bylo Panovo srdce tak pietizené, ze se v jeho osrdecniku
postupné vytvorila voda. Srdce se podle néj neroztrhlo, ale kdyz vojak probodl
kopim bok, byl probodnut osrde¢nik i samotny srdecni sval Ze srdce hned
vytekla krev, ke které se pfidala voda :
nahromadéna v osrde¢niku.

Zajimavym svédectvim tohoto faktu je
1 Turinské platno, pokud ptredpokladame
jeho autenticitu. V misté rany na boku je na
platné patrna velka krevni skvrna, a to na-
vzdory tomu, ze prav¢ toto misto bylo
pozarem velmi zni¢eno a pozd¢ji do platna .
vsily nové zéaplaty. Kdyz mrtvého Péana zabalili do platna, zbytek krve Jeste
vytékal z jeho téla a v platné zanechal stopu.

Hlub§i vyznam toho, co se stalo

jev. Jan mu dava hluboky svatostny vyznam. Ramena kr1ze a JeziSovy roztazené
ruce jsou vnéj§im znamenim, ze Blh skrze né¢ho rozprostira ruce ke vsem lidem.
Cirkevni otcové tikali, ze Blih ve svém utrpeni rozepjal ruce a objal zem¢ekruh,
aby zdtraznil, Ze od vychodu slunce az po zapad se pod jeho kiidly shromazdi
jeho budouci lid — Cirkev. V souladu se slovy proroka Zachariase ,,Uvidi, koho
probodli* (Zach 12,10), které cituje i evangelista Jan, Cirkev vzdy hled¢la na
probodnuté srdce jako na znameni daru jeho vlastniho nitra, toho nejosobné;ji-
$iho, co Pan nabidne k vSeobecnému pftistupu. Srdce objima vSechny. Od té
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chvile je oteviené Kristovo Srdce znamenim jeho lasky — daroval vSechno
a lidstvu bude vse davat i nadale.

Janova slova nas nuti hledat hlubsi smysl toho, co se udalo. Odrazovy mustek
k porozuméni nachazime v jinych Janovych textech.

Prvnim je Gryvek Jn 7, 38-39: ,.Jak fik4 Pismo, pote¢ou proudy vod z jeho nitra.
To tekl o Duchu, jehoz méli dostat ti, kdo v ného uvéfili. Dosud totiz Duch nebyl
dan, protoze Jezis nebyl jeste oslaven.*

Vody zde symbolizuji Ducha, ktery ndm bude dan, az kdyz bude Jezis§ oslaven.
Toto se nyni naplnilo, nebot’ smiSenina krve a vody je znamenim jeho smrti,
oslaven. Autor Ctvrtého evangelia zde kromé daru Ducha myslel i na dva
zpusoby, kterymi se Duch bude udélovat v Cirkvi jeho u¢ednikiim — na kiest
a Eucharistii: voda symbolizuje kiest a krev oznacuje Eucharistii.

Druhy text je 1 Jn 5, 6-8: ,,Jezi$ Kristus je ten, ktery piisel skrze vodu a krev;
nejen skrze vodu, ale skrze vodu a krev. A to dosvédcuje Duch, protoze Duch
je pravda. Jsou tfi svédkové: Duch, voda a krev, a ti tfi jsou zajedno.*

Co chce autor téchto fadkd fici zdiraznénim, ze JeZi$ nepiiSel skrze vodu, ale
1 skrze krev?

Jak uvadi Benedikt XVI. ve své knize Jezi$
Nazaretsky, mizeme vyslovit pfedpoklad, ze
nardzi na myslenkovy proud existujici v Cir-
kvi v dobé psani evangelia, ktery pfipisoval
hodnotu pouze Jezisovu kitu a kfiz odsouval
do pozadi. A to pravdépodobn¢ znamena i to,
ze privrzenci tohoto proudu povazovali za
dtlezité pouze slovo, nauku a poselstvi, ne |
vsak ,,telo%, zivé Kristovo télo, které¢ vykrva-
celo na kiizi. Zda se, Ze Slo o pokus vytvofit
kiestanstvi myslenky, kiestanstvi ideji, ze
kterého se méla odstranit realita téla — realita
obéti a svatosti.

Cirkevni otcové v tomto dvojitém proudu krve a vody, ktery vytryskl z Panova
probodnutého boku a z jeho srdce, vid€li symbol dvou zakladnich svatosti —
Eucharistie a kitu. Ty jsou novym proudem, ktery tvoii Cirkev a obnovuje lidi.
Otevieny bok Pana, ktery skonal na kiizi, ptivedl cirkevni otce i ke vzpomince
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na stvotfeni Evy z boku spiciho Adama. Proto v proudu krve a vody, které
znamenaji svatosti a obecné i dar Ducha Svatého, vidé€li zrod Cirkve — stvoteni
nové zeny z boku nového Adama.

Jan vzpomina krev a vodu pro jejich symbolicky vyznam. Jsou znamenim
a ohlaSenim plodnosti obétni smrti JeziSe Krista. Jak velky vyznam evangelista
pripisuje této okolnosti, dosvédCuje i fakt, ze hned po popisu epizody dodava:
,,Len, ktery to vidél, vydava o tom svédectvi a jeho svédectvi je pravdivé. On
vi, ze mluvi pravdu, abyste i vy véfili.“ (Jan 19, 35). Odvolava se tedy na své
piimé osobni svédectvi. Zcela jist¢ tim chce zdiraznit, Ze uvedené skutecnosti
maji velmi dalezity a hluboky vyznam — mluvi o divodech a tcincich Kristovy
obéti.

JeZzi§ o vyznamu této udalosti

Stale vétsi vyznam ma v soucasné situaci Cirkve a svéta poselstvi Boziho
milosrdenstvi, které ndm Pan dal prostfednictvim sv. Faustiny. Kdyz se ji Jezis
22. unora 1931 zjevil v klastefe ve Vilniusu, zadal ji, aby dala namalovat obraz
tak, jak ho vidéla. Na znamém obraze Boziho milosrdenstvi jsou dva paprsky —
svétly a Cerveny —, které vychézeji z oblasti JeziSova Srdce, 1 kdyz samotné
Srdce na obraze neni videét.

Kdyz probihaly prace na obraze, zpovédnik sestry Faustiny otec Michal
Sopocko ji ptikazal, aby objasnila vyznam téchto
paprskt. Mysticka slySela v modlitbé JeziSova
slova: ,,Ty dva paprsky znamenaji krev a vodu —
svétly paprsek znamena vodu, kterd ospravedliiuje
duse, Cerveny paprsek znamena krev, kterd je
zivotem duse. Tyto dva paprsky vysly z hloubky
mého milosrdenstvi tehdy, kdyz moje umirajici
Srdce bylo na kiizi kopim prorazeno. Tyto paprs-
ky zakryvaji dusi pfed hnévem mého Otce. Stast-
ny, kdo bude zit v jejich stinu, nebot spravedliva
Bozi ruka ho nezasahne® (Denik 299).

V listopadu 1934 pfti vystavovani Oltaini svatosti
sv. Faustina uvidéla dva paprsky — Cerveny a svét-

v

Odrazely se na sestrach a chovankach, ale v riizné mifte.
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Podobny obsah mélo vidéni z 20. prosince 1934. Kdyz Faustina ve€er vesla do
kterou adoroval otec Sopocko, velky pocet duchovnich a zastup lidi. Z Oltarni
svatosti vysly dva paprsky, ,.které jsou na obraze®, poté — jak zapsala svétice —
»paprsky se spojily, ale nesmisily se a pieSly do rukou mého zpovédnika
a pozdgji do rukou duchovnich.

V téchto slovech samotného JeziSe prostiednictvim svaté Faustiny je potvrzen
svatostny vyznam vody a krve, které vytekly z jeho probodnutého boku na kfizi,
tak jak jim Cirkev rozuméla a jak je vysvétlovala jiz 6d pocatku své existence.

Voda a vino béhem mSe svaté

Udalost vytrysknuti krve a vody z JeziSova probodnutého boku na kiizi se
symbolicky piipomina i béhem slaveni kazdé¢ mse svaté. Knéz pfi piiprave
obétnich dart vléva do kalicha vino a poté piida trosku vody. Je to starobyla
tradice, dosvédcena jiz od 2. stoleti.

Svaty Tomas Akvinsky uvadi tfi motivy, pro¢ se musi do vina pfimichat trochu
vody: 1.1 sdm Kristus béhem Posledni vecete ptidal trochu vody do vina, jak to
bylo u Zidii obecnym zvykem; 2. voda s vinem symbolizuje vodu, ktera spolu
s krvi vytryskla z probodnutého Kristova boku na kfizi; 3. pfimichani vody do
vina vyjadifuje jeden z ucCinki Eucharistie: jednotu Boziho lidu s Kristem
(Kristus — vino, Bozi lid — voda).

U nekterych cirkevnich otcii nachazime jesté ¢tvrty motiv: symbol sjednoceni
Bozi a lidské pfirozenosti v osobé vtéleného Slova, které je pritomno
v Eucharistii.

(podle KN)

Napis na krizi upozornuje na
JeziSovu kralovskou hodnost
Vsichni Ctyfi evangelisté se pfi popisu JeziSova ukfizovani zmiruji o existenci
napisu na kfizi. Tento evangelni detail odrazi rozSifenou, i kdyZz ne nutné

a disledné zachovavanou fimskou praxi zvefejiovani viny odsouzenych zlo-
¢incu.
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Pouziti napisu pii ukfizovani bylo zptisobem, jak informovat vefejnost o viné
popraveného zloCince, coz mohlo spliiovat i1 zastrasujici funkci. Napis byl
typicky vyhotoven ¢ervenou nebo ¢ernou barvou
na dievéné tabulce a jeho samotna frazeologie byla
pomérné volnd, obcas se sarkastickym podtonem.
Pfed umisténim na k#iz mohl byt titul nesen pied
odsouzencem béhem cesty na misto ukfizovani
nebo zavéSen na jeho krku.

Marek (srov. 15,26) a Lukas (srov. 23,38) pouzi-
vaji termin epigraphe (népis), Matous (srov. 27,
37) hovoii o aitia (divod ukfizovani) a Jan (srov.
19,19) vybira termin fitlos (oznameni, napis, titul).

Konkrétni situovani

Krom¢ odlisné terminologie pro samotny napis vy-
kazuji mezi sebou evangelisté rozdily v konkrét- : .
nim situovani napisu. Marek vubec neuvadi, kde se napis nachazel (srov. 15,26),
jen ho ve své zpravé vzpomind. Lukas pise, Ze népis byl ,,nad nim*, tedy nad
Jezisem (23,38). Podle Matouse byl diivod odsouzeni polozen ,,nad hlavu® (27,
37). Nakonec Jan specifikuje, Ze Pilat umistil napis ,,na kiiz* (19,19).

Znéni slov

Evangelisté dale uvadéji, ze napis byl Cten témi, ktefi byli svédky ukfizovani.
Pti uméleckém ztvarnéni ukiizovani (malby, sochy, kiize) se ndpis standardné
zobrazuje jako upevnény (hiebikem) na vrchni ¢ast kiize nad JeziSovou hlavou,
coz v podstaté souhlasi s evangelijnim popisem. Mezi evangelisty jsou patrné
rozdily 1 v samotném znéni napisu. Marek: ,,Zidovsky kral*“ Matous: ,,Toto je
Jezis, zidovsky kral*“ Lukas: ,,Tento je zidovsky kral.” Jan: ,,JeziS Nazaretsky,
zidovsky kral“ Kromé& Janovy verze se z textll nedd hned usoudit, kdo byl
autorem napisu, i kdyz se pravdépodobné da predpokladat, ze to byli fimsti
vojéci.

Dramaticka epizoda

Epizoda o napisu na kiizi ma vyznamnou funkci v Janov¢ evangeliu. To vyplyva
jiz z prosttého statistického pozorovani — zatimco kazdy ze tii synoptickych
evangelistll vénuje napisu jednu jedinou vétu, coz budi dojem bezvyznamné
poznamky vedle hlavniho vypravéni, Jan rozpracovava scénu piimo jako
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dramatickou epizodu, ktera ma rozsah ¢ty versu (srov. Jn 19, 19-22), a ztvar-
fiuje ji jako argumentaci (ndzorovy stfet) mezi veleknézi a Pilatem ohledné
napisu na kiizi.

Pilat jako JeZiSiv svédek

Jan v prvni fad¢€ jako jediny z evangelistil prisuzuje vyhotoveni napisu Pilatovi.
I kdyZ urcit€¢ mame co do Cinéni s delegovanim zhotoveni titulu — sdm Pilat
fyzicky napis nevyhotovuje, ale nékoho povéiuje; ale evangelista ho predstavuje
jako autora népisu. Janova formulace napisu: Jezi§ Nazaretsky, zidovsky kral —
ma slavnostnéjsi charakter nez verze u synoptikil a reflektuje ji zkratka INRI
(Iesus Nazarenus Rex Iudaeorum), ktera je znama z nasSich k#izu.

Pilativ napis z jeho osobniho pohledu skutecné oznacuje JeziSovu vinu. Pilat
JeziSe pravdépodobné vnima jako uzurpatora politické moci ve smyslu crimen
maiestatis — zlo€inu proti cisarskému
majestatu, a posmeéSné¢ ho napisem
oznaduje za krale Zidd. Jeho gesto je
vSak v perspektivé evangelisty pro-
klamaci JeziSova kralovského statusu.
Tento je jiz spiSe tématem rozhovoru
mezi JeziSem a Pilatem (srov. Jn 18,
33-38). Na Pilatovu otazku, zda je
zidovsky kral (srov. Jn 18,33), Jezi§
odpovida v podstaté afirmativng, pfi- .o . -

¢emz specifikuje, ze jeho kralovské postavem neznamena politickou moc
(v konkurenci vii¢i Rimu), ale jeho kralovstvi je z jiného svéta (srov. Jn 18, 36).
Jezis je kral ve smyslu prichodu na svét na svédectvi pravdé. Vyhotovenim
napisu Pilat paradoxné odhaluje a potvrzuje pravdu o JeziSové kralovském
postaveni, které kulminuje jeho vyzvednutim na kiiz. Toto vyzdvizeni je
JeziSovou intronizaci — vystoupenim na jeho kralovsky trin.

Vyhotoveni titulu se setkava se silnou opozici ze strany Zidi, ktefi maji piistup
k népisu (srov. Jn 19, 20-21). Jejich odmitani napisu je vyslovenym nesouhla-
sem s JeziSovym kralovskym postavenim (nad nimi), coz se pretavuje do natlaku
na Pilata zménit znéni napisu do formy JeziSova osobniho nazoru o sob¢. Pilat
vSak neustupuje a rezolutné stoji za znénim napisu slovy: ,,Co jsem napsal, to
jsem napsal“ (Jan 19,22). Tato slova jsou vyjadfenim jeho prokuratorské
autority a trvalosti napisu. Pisemné potvrzeni JeziSova kralovského postaveni
zustane nezménéno a bude navzdy platné jako prorocka, paradoxni vypoveéd
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pohanského Pilata. Gestem provedeni napisu, ktery ohlaSuje JeziSovu kralov-
skou hodnost, se Pilat vlastné stava ,,svatopiscem®. Tak jako o JeziSovi psal
Mojzi§ a proroci (srov. Jn 5,46), pii ukfizovani o ném piSe Pilat a v optice
ctvrtého evangelia tim padem figuruje jako Jezistv svédek.

Ve tiech jazycich

Népis se podle Jana objevuje v trilingualni formé¢. Hebrejstina byla jazykem
hebrejskych Pisem; latina jazykem Pilata, fimského prokuratora; a fectina
jazykem, ve kterém se poselstvi o Jezisi ohlaSovalo a zapisovalo. Symbolicka
funkce trojjazycnosti je zfejma — evangelista podtrhuje univerzalnost napisu
a zminka o tfech jazycich vsouva do epizody rozmér celosvétové proklamace
JeziSova kralovského postaveni.

Pravidelny kontakt s BoZim slovem
Zminka o tiech jazycich néapisu na kiizi povoluje v zadvéru prenést ¢lanek na
novou uroven. Poznani biblickych jazykl je nezbytnym ptedpokladem pro
seri6znéjsi praci s Pisem svatym. Jejich znalost otevira dvete k lepSimu vnimani
biblického svéta a kultury, a predevsim k hlubSimu pochopeni biblického posel-
stvi. Pravidelny kontakt s Bozim slovem, kter¢ je primarnim pramenem pro nase
poznani Boha a jeho Syna, musi byt nezbytnym pilitfem naseho kiest'anského
zivotniho stylu.

(podle KN)

Co vime o vojakovi,
ktery probodl JeziSuv bok

Evangelista Jan nezmifiuje jeho jméno. Svaty Rehot Naziansky, sv. Augustin
ajini rani kfestansti spisovatelé uvadeji, ze setnik, ktery oteviel poklady
Bozského Srdce, se jmenoval Longinus. Bohaté tradice na Zapadé i na Vychodé
obsahuji rizné informace o tomto vojakovi. M¢l by to byt setnik, ktery velel
malé skupince vojakd, které Pilat poslal na Kalvarii, kdyz se dozveédél, ze Jezi§
zemfel, a kdyZ Josef Arimatie pfisel k nému zadat o jeho mrtvé télo. Byl to on,
ktery Panu probodl bok. Proudy krve a vody ho zasahly. V tom moment¢ padl
na kolena a pocitil vnitini proménu. Klan¢l se Kristu jako Bohu a uvéfil v n€ho.
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Byl uzdraven ze Silhani, pro kter¢ mnoho trpél. Vzapéti zanechal VOJenskou
sluzbu, apostolové ho vyucili ve vife a odeSel do
rodné Kapadocie. V Cesareji svédcil o Kristu
a ziskal mnoho pohani pro kfestanskou viru. Po-
zd¢ji se stal dokonce knézem a biskupem. Zemiel
jako mucednik Cirkve a uctiva se jako svaty.
Jeho svatek se slavi v latinské cirkvi 15. bfezna,
na Vychodé¢ 16. fijna.

Zda se, ze jméno Longinus, které mu dava Tradi-
ce, je odvozeno od feckého slova logche — kopi.
Jméno Longinus by tak znamenalo Kopijnik.

Mnohé umélce pfitahovala tato postava a ¢asto ji |
zakomponovali do svych zobrazeni scény
uktizovani. Jeho obrovska socha od Berniniho je [ o
i v bazilice sv. Petra v Rimé&. Je to jedna ze &tyf Velkych soch umlstenych
v nikach obrovskych pilit, které drzi kopuli baziliky, pod kterou se v interiéru
nachdzi neméné¢ monumentalni Berniniho baldachyn, majestatné oznacujici
papezsky oltar.

(podle KN)

Jezis prijal i odlouceni od Boha

Smrt byla pro Boha vrcholnym okamzikem nejvetsi ubohosti. Btih zvolil cestu
ubohosti, aby spasil ¢lovéka. Ani je-
den okamzik této cesty nebyl bidnéj-
§i nez okamzik jeho smrti. Mrtvy
Bih, to bylo zavrSeni vSeho, dal se
nedalo jit. Kristus dosahl okraje této
tmavé a bolestné propasti, aby do-
sahl vsech lidi, které Otec piedurcil
stat se jeho détmi a ktefi se zatratili
svou neposlusnosti. Ohen lasky ob-
jal ,,nelasku* a roztavil ji svou moci. >
Laska zvitézila, clovek byl spasen. Svoboda se opét stala dedlctV1m zeme.
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Ptijmout smrt jako projev lasky neni jednoduché. Bylo to zajisté vrcholné dilo
Krista v jeho snaze milovat. Nyni jsme na fadé¢ my i pfes naSi nekonecnou
slabost, abychom ho nésledovali.

Smrti, tou skute¢nou pfitom neni fyzicka smrt, ta je jen hroznym, viditelnym
a vnimatelnym projevem. Prava smrt, to je odlouc¢eni od Boha. Pravou smrti je
neveéra, nelaska, zoufani. Prava smrt, to je zmatek, v jakém skonci ¢loveék, pokud
neposloucha Otce. Je to nerozuzlitelnd zmét, do jaké ¢lovéka dovedou vasng, je
to nejveétsi porazka vsech jeho snti o velikosti, tplna zkaza ¢lovéka. Prava smrt,
to je prazdno, tma, Gizkost, zoufalstvi, nenavist a zkaza. A prece ji Kristus pfijal,
souhlasil s timto odlou¢enim, jen aby byl solidarni se vSemi, ktefi se odd¢lili,
a mohl je tak spasit. Kdyz se dotkl dna jejich zoufalstvi, 0ozndmil nadé&ji svym
zmrtvychvstanim. KdyZz se ocitl v propasti jejich neschopnosti milovat,
zmrtvychvstanim oznamil nekone¢nou radost lasky.

(podle KN)

Co nas Cirkev uci o zmrtvychvstani?

Vime, co to vibec znamena, ze Jezi$ vstal z mrtvych? Podivejme se na to, co
fika o JeziSové zmrtvychvstani Katechismus Katolické cirkve.

JeZiSovo zmrtvychvstani potvrzuje pravdu o jeho boZstvi

Katechismus tiké, ze Kristovo zmrtvychvstani nebylo navratem do pozemského
Zivota, jak se tak stalo pri vzkiiSenich, které Jezi§ vykonal — naptiklad vzkiiSeni
Jairovy dcery, naimského mladence ¢i Lazara. Tehdy Slo o zdzra¢né udalosti,
po kterych tito lidé zacali opét zit normalni pozemsky zivot a poté znovu
zemieli. Ve své podstaté je Kristovo zmrtvychvstani odlisné: ,,On ve svém
vzkiiSeném téle prechazi ze stavu smrti do jiného zivota, mimo Cas a prostor.
JeziSovo télo je pri vzkiiSeni naplnéno moci Ducha Svatého; ve stavu své slavy
se podili na bozském Zivoté, takze svaty Pavel mize o Kristu fici, Ze je to
,Cloveék z nebe‘.* (€l. 646) Soucasné JezisSovo zmrtvychvstani doslova potvrzuje
pravdu o jeho bozstvi a ma tizkou spjatost i s tajemstvim vtéleni Boziho Syna.
Ucednici byli postaveni tvari v tvar zmrtvychvstani, ale pochybovali, domnivali
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se, ze vidi ducha, nemohli tomu od velké radosti uvéfit a jen se divili (Lk 24,
41). Pismo hovoii o tom, ze i pfi poslednim zjeveni v Galileji néktefi pochy-
bovali (Mt 28,17). Proto je skute¢n¢ neopod- ‘
statnéna predstava toho, Ze by bylo zmrtvych-
vstani jen né¢jakym vyplodem viry. ,,Pravé nao-
pak, jejich vira ve zmrtvychvstani se zrodila —
pusobenim Bozi milosti — z pfimého zazitku
skute¢nosti vzkiiseného Krista.” (Cl. 644)
Nikdo nebyl oc¢itym svédkem samotné udalosti
zmrtvychvstani JeZiSe, nepopisuje to ani jeden
evangelista. Nevime tedy, jak se zmrtvychvstani
uskutecnilo fyzicky. Je to historicka udalost, kte-
rou zachytavame diky prazdnému hrobu a setka-
nim apostoll se vzkiiSenym Kristem. Jezi$ se po
zmrtvychvstani nezjevuje lidu, nybrz praveé
svym ucednikiim.

JeZiSovo zmrtvychvstani je vrcholna pravda nasi viry v Krista

Kitem je kest'an svatostne ptipodobnén Jezisi, ktery svym kitem ptedjima svou
smrt a své vzkiiseni,” piSe se v Katechismu (¢l. 537). Mame vstoupit do tohoto
tajemstvi, znovu se narodit z vody a Ducha, abychom Zili novym Zivotem (Rim
6,4) O samotném kitu Katechismus fika: ,Kfest, jehoz pivodnim a plnym
znamenim je ponofeni, je U€innym znamenim toho, ze kiestan sestupuje do
hrobu, aby s Kristem umfel hiichu pro novy zivot.” (¢l. 628)

Toto JeziSovo zmrtvychvstani je centralni a vrcholnou pravdou nasi viry
v Krista. I prvotni Cirkev v to véfila a prozivala tuto skutecnost jako ustedni
pravdu, Tradice ji podava dale, potvrzuji ji i spisy Nového zakona. Jezis vstal
zmrtvych tfettho dne* (Lk 24,46). Katechismus vysvétluje, Ze to bylo
znamenim i proto, ze se predpokladalo, ze rozklad téla se zacind projevovat
¢tvrty den.

Zmrtvychvstani Syna je uskuteciiovano jeho bozskou moci. Uz béhem svého
zivota fikal, Ze bude mnoho trpét, zemfe a pak vstane z mrtvych. V Evangeliu
podle Jana (10,17-18) Jezis tika: ,,JJa davam svij Zivot a zase si ho vezmu...
Mam moc dat ho a mdm moc zase si ho vzit.*
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Zmrtvychvstani je piedevSim potvrzenim vSeho, co Kristus délal a ucil
Apostol Pavel napsal: ,,Pokud nebyl Kristus vzkiiSen, pak je marné nase hlasani
a marnd je i vase vira.“ (1 Kor 15,14) Zmrtvychvstani Jezise je tthelnym
kamenem nasi viry.

,Kristovo vzkfiSeni je predmétem viry jakozto transcendentni (pfesazny) zasah
samého Boha do stvoreni a do d&jin,” (¢l. 648) a ve zmrtvychvstani spole¢né
pusobi vSechny tii bozské osoby.

Jezi§ své umuceni a zmrtvychvstani tfikrat predpovédél. Je naplnénim pfislibeni
Starého zakona i samého Jezise beéhem jeho pozemského Zivota.

Je v tom nejvétsi nadéje pro nas zivot — protoze vzkiiSeny Kristus je pocatkem
a zdrojem naseho budouciho vzktiseni. ,,Sam Jezi§ vzkiisi posledni den ty, ktefi
v n¢ho uvetili a kteti jedli jeho télo a pili jeho krev.* (€l. 994) Nakonec, kousek
nebe a zmrtvychvstani na zemi miiZeme prozivat jiz dnes — pravé pii Eucharistii,
v niz slavime Kristovu smrt a jeho zmrtvychvstani.

(podle KN)

Na kterou stranu:
Hosana, nebo Ukrizuj?

Zmocnil se nas obdiv nad vlastnimi objevy a moci. ProZzivame nové obdobi
déjin, které se vyznacuje pronikavymi zménami a velkymi vykyvy. Zkoumame
znameni dob? Snazime se vysvétlovat si je ve svétle evangelia tak, abychom
nachazeli vztah mezi nynéjSim a budoucim zivotem?

Jak je mozné, Ze ackoli lidstvo nikdy dosud neoplyvalo tolika vymozZenostmi
a takovym hospodaiskym potencidlem, velka Cast obyvatel zem¢ dnes trpi
hladem, bidou a nespocitatelné zastupy jsou zcela negramotné? Propast mezi
chudobou a bohatstvim!

Ktery dav je vétsi

»Hosana!* a zaroven ,,Uktizuj!*“ se nese celymi déjinami. To, co udélali Bozimu
Synu, délaji i dnes jeho ucednikiim. Kristus neni politik, ktery by slibil ,,plné
hrnce®, posty a pohodlny, bezstarostny zivot, ale uci nas, jak se vyrovnat s po-

|¢¢
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M7 v

tupou, nést kiiz, strpét pronasledovani, nepochopenl opovrzeni, vysméch. Nic
atraktivni v o¢ich tohoto svéta. Ale '
to vSechno jsou nasledky hiichu
a jeho pfimého puisobeni. i

A ptece Kristu nikdy nechybéli na-
sledovnici. Jeho pravi ctitelé jsou
spokojeni i1 pfi pronasledovani,
1 v chudobé, pii opovrzeni a nepo-
rozumeéni. Kristus vSak piece cosi
slibil: stonasobek toho, co pro né-
ho opusti, byt i pronésledovani,
ak tomu nebeské kralovstvi. Byt povolan ke spase znamena mit viru prave
v toto, v osobu Jezise Nazaretského, ze je tim, koho ¢eka Izrael, ptislibenym
Mesiasem, Kristem: ,,Pravé svétlo, které osvécuje kazdého ¢lovéka™ (Jan 1,9).
Osvécuje ho ne svitem obyCejné zarovky, ani zafi reflektort, ale vnitinim
svétlem a teplem, jistotou, kterou svét nemize dat, ale ani vzit. Jistotou a bez-
pecnosti vychazejici zevnitt, z hloubky a z vétsi dalky nez vSechny hvézdné
mlhoviny, ¢erné diry a galaxie, a pfece s takovou intenzitou.

Pokud chce$ byt dokonaly
,,Mistf‘e co dobrého mam udélat, abych doséhl Vééného Zivota"“ (Mt 19 16) To

vvvvvv

rozumny, hleda na ni odpoved

A Ucitel mu odpovida: ,,Chces-li vejit
do Zivota, zachovavej ptikazani: Neza-
bijes! Nezcizolozi§! Nepokrades! Ne-
budes kiivé svédcit! Cti otce i matku
amilovat bude$ svého blizniho jako
sebe sama!* Toto vSechno zachovaval. -
,Co mi jeste chybi?“ pta se cely piekvapeny a Jezi§ mu ta]emne vysvétluje:
,Chces-li byt dokonaly, jdi, prodej, co mas, rozdej chudym a budes mit poklad
v nebi. Potom pfijd’ a nasleduj meé.” Mladik od néj odesel smutny, protoze mél
mnoho majetku. Nevime, co se s nim stalo, evangelia o tom ml¢i. V ném vSak
muzeme rozpoznat sebe, alespon v nékterych rysech. Jsme piesné jako on, kdyz
dusime ,,sen svého zivota priliSnou rozvaznosti* (sv. Terezie Velka, Velepisen),
kdyz se ztikame skute¢nych vrcholl zivota pro par smeti, co nas vaze k zemi.
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Minimalisté a maximalisté

Dozvidame se o dvou zplsobech, jak ziskat v&Eny zivot. Ten prvni je
jednoduchy, dosahnou ho ,,minimalisté*, ten druhy je urCen pro ty, co chtéji byt
»dokonali“, je pro ,maximalisty, ktefi zahlédli na poli ,skryty poklad*
a rozhodli se stdij co stij ho ziskat. Zadny ¢lovék se nerozhodne pro koupi pole
za cenu vseho, co ma, kdyby nevédél o skrytém pokladu na ném. V tradici
Cirkve se tim rozumi milost povolani k zasvécenému Zzivotu. Jde o jakési
predpoznani budouci sldvy, dané milosti. Ale i pro toho, kdo si to pole ,,koupi®,
plati zakladni: Nezabije§! Nezcizolozi§! Nepokrades!...

Jak vejit do nebe? Existuje tolik pokust a tolik navrhd, tolik nabozenstvi, vér
1 povér, tolik formuli a zaklinadel. Nic z toho vSak neni platné. Nebe se otevie
jen tomu, kdo ma Daviduv kli¢. Ten zapadne ptesné, nebot’ ,.kdyZ on otevte,
nikdo nemuze zavfit, kdyz on zavte, nikdo nemtize otevtit™ (Zjv 3, 7). V biblické
poznamce ¢teme, Ze ,,otevirat” (Iz 22, 22) je ,,symbolem plné a vylucné moci
Krista nad nebeskym Jeruzalémem®. PIné moci proto, Ze neexistuje nic, co by
se této moci vymykalo, vylucné proto, Ze k jejimu provadéni nepotiebuje
z4adnou pomoc, nedé€li se o svou moc s nikym a ni¢im, je absolutni a suverénni.

Ten, kdo oteviel dvere

Oteviené dvete, které nikdo nemiize zavfit, symbolizuji moznost §ifit evange-
lium. To vSak znamen4, ze Sifeni evangelia na zemi se uskutectiuje v Kristove
moci, ve znameni ,,otevienych dveii“ jako ,,pasivni dusledek aktivniho
»otevirani dveti” Kristem. Co znamena, ze Kristus ma plnou a vylu¢nou moc
nad nebeskym Jeruzalémem? Svou moc neziskal ani Isti, ani nasilim. Pfestoze
mu od vécnosti vSechno jako Bohu patfilo, chtél ziskat korunu svého stvoreni —
padlého ¢loveka. Vykoupil ho svym ,passio® — utrpenim a zdanliveé pasivnim,
jedineénym a jedinym zpasobem. Tak aktivni, jednou provzdy ,,otevira“ nebe.
On sam, jediny, Beranek, Cisty a nevinny, umird z lasky pro svou lasku —
manzelku a nevéestu (srov. Zjv 21,9). Chce si ji ziskat a navzdy se s ni spojit.
Toto nové ,,druhé* stvoteni je podle cirkevnich otcli obdivuhodnéjsi nez prvni.
Jak uzasné je, ze ,,vstupem do nebe* se stivame Berankovou nevéstou, tvofime
zivy ud Kristova téla — svaté Cirkve. Pro ni Kristus zemfel, pro ni vstal a zije
naveéky. Pomalu za¢indme chapat, pro¢ Pan tak touzebné ocekaval hodinu svého
utrpeni, hodinu, pro kterou pfiSel. Vnikdme do smyslu, pro¢ asi nazval Petra
satanem, kdyz ho chtél odvést od utrpeni. Nepostiehl v ném vykupitelsky zamer.
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Jeding satanovi zalezi na tom, aby lidé nebyli spaseni. On, otec 1zi, ten zamér
dobie zna, svou 1zi a uskoCnosti ho vSemozn¢ snazi piekazit a zakryt
vyvolenym.

Hoden je Beranek

A tak i letos nastal cas, kdy Pan jede na oslatku do Jeruzaléma a vSichni mu
volaji ke slavé: ,,Hosana, hosana, Davidovu Synu“‘ Vzdyt je to sam Beranek
,hoden oteviit knihu a rozlomit jeji [T =g :

peceti (Zjv 5, 2). Beranek, kterého Jan
vidél stat a , ktery byl jako zabity* (Zjv 5, |
6). Kdyby ti Jeruzalemc¢ané védeéli to, co |
vime my, mozna by na Velky patek
nekficeli ,,Ukfizuj, uktizuj ho!“. Oni uz
nyni ,,vidi“, Ze ,,Hoden je Beranek, ktery
byl zabit, pfijmout moc, bohatstvi a mou- Al B L
drost, silu, Cest, slavu a dobrofedeni® S lL S &
(Zjv 5,12); ze je Kralem a vladcem nad dejlnaml svéta. A na kterou stranu se
postavime my? Hosana, nebo Uk#izuj?

Hiebiky sou¢asného svéta

Jedno poselstvi Benedikta X VI. pro postni dobu nés vyzyva: ,,V§imejme si jeden
druhého, a tak se pobizejme k lasce a k dobrym skutkiim.* Povzbuzuje nas, aby-
chom se zamysleli nad srdcem kiestanského Zivota, kterym je laska k bliznimu.

Vsimat si znamena byt pozorny vici potfebam druhych, citlivé postfehnout
jejich bolest, nouzi, zal, touhu po lasce. Ne, jak se to Casto stava, tvarit se
nezucastnéné ¢i lhostejné vici osudu nasich bratril a sester, nemit pro né srdce,
slovo, usmév, Cas. I toto je jeden ze zpusobu, jak volame ,,Uk#izuj!*, kdyz
ktizujeme Krista v bliznich.

Dalsi zptisob se projevuje v kultufe, kterd ztraci smysl pro rozliSovani dobra
a zla, dokonce to nepovazuje ani za potiebné. Mravni skandaly zviditelnéné
v televiznich vysilanich a na vefejnych forech se hromadi a otupuji cit svédomi
i rozum lidi. To je doslovné kiizovéani — fixovani vé&né Pravdy a Cistoty na kiiZ.
At je pfibijena tam, at’ se nehybe a nediriguje nas, co je tieba a neni tfeba délat!
Prece jsme svobodni! Jak pomylené chapou mnozi svou svobodu. Pravé proto
je tieba, fika Benedikt XVI., zdiraznovat, ze dobro existuje a Ze zvitézi.
Hosana! Bitih je ,,dobrotivy a prokazuje dobrodini“ (Z 119,68) ustaviéng
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a kazdému, i svatym, i h#i$nikiim. Pouze dobro skute¢né probouzi, chrani a pod-
poruje Zivot.

Moudry podékuje

,,V§imat si bratrti a sester zahrnuje i starost o jejich duchovni dobro. Benedikt
XVI. pripomina jeden aspekt kiest'anského zivota, ktery podle néj upadl v za-
pomnéni: ,bratrské napominani s ohledem na vécnou spasu“. Svaty Otec
konstatuje, Ze dnes jsme obecné citlivi
na téma péce a dobroCinnosti ve
smyslu fyzického a materidlniho dobra
bliznich, ale t¢éméf viibec se nezminuje
duchovni odpovédnost za bratry a ses-
try. V prvotni Cirkvi a také ve spole-
censtvich, kterd jsou zrala ve vife, je fx

tomu zcela jinak. Tam je dulezité

nejen télesné dobro bratra, ale predevSim dobro jeho duse ve vztahu k defi-
nitivnimu urceni cloveéka. V Knize piislovi se dozvidame o postoji rozumného
cloveka, kterého pokud nékdo napomina, bude mu za to vdécny. ,,Pokarej
moudrého a bude t¢ mit rdd. Dej (pouceni) moudrému a bude jesté chytrejsi*
(Pris 9, 8). Nas Pan piimo ptikazuje napomenout bratra, ktery kona zlo (srov.
Mt 18,15). V napominani musime vidét prorocké poslani kazdého pokiténého
kiestana. Proto je nasi povinnosti oteviené¢ upozoriiovat generaci, ktera se
dopousti zla — to neni moralizovani, ale touha zachranit ji.

Na kterou stranu

Prorok ma ptikdzano napominat. Pokud to neud¢la, musi nést vinu nenapome-
nutého. Pokud napomene a nedojde k naprave, vinik bude potrestan, ale prorok
zustava pred Bohem ospravedInén.

V nasem prostiedi se Casto vyhybame napominat lidi, kteti plytvaji Casem,
vysedavaji v hospodach, uzivaji cigarety, alkohol a drogy, oddavaji se hrac¢ské
vasni a pripravuji se tim o stfizlivé posuzovani vlastnich Zivotnich udalosti.
Jejich zivotni styl se podoba neustalé zabave, jejiz troven se zhorSuje tuposti
a nevazanosti. Pobizeni k 1asce a k dobrym skutkiim se pomalu, ale jisté vytraci.
Nepovazuje se za vhodné ¢i slusné michat se do zivota druhych.

Jak ale potom zvitézi dobro? VSichni jsme v jistém smyslu soucasti jasavého
doprovodu Hosana, nebo fvouciho davu Uktizuj.

(podle KN)
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Modlitba za nepratele ma cenu

Novozakonni u€eni oproti pfedeslému zpusobu mysleni spociva pravé v pohle-
du na pravou lasku a pravé milosrdenstvi.

Vazena redakce,
proc se mame modlit za své neprdtele a Zzehnat jim? Neni uz toto biblické reseni
konfliktii prezite?

Zuzana

Svaty evangelista Jan piSe: ,,Rika-li kdo: ,,Miluji Boha®, ale (ptitom) nenavidi
svého bratra, je lhat. Nebot’ kdo nemiluje svého bratra, které¢ho vidi, nemutze
milovat Boha, kterého nevidi. A on nam dal J¥ \\\\\
toto pfikazani: aby ten, kdo miluje Boha, e,
miloval i svého bratra. (1 J 4,20-21). Laska
a milosrdenstvi se neodlucitelné spojuji s po- 7V
kanim, kajicnosti, které vytvareji v lidské //.q//_
dusi pfedpoklad G¢innosti opravdové lasky =,

v Duchu Svatém. Tato laska nevyjima niko- —= -
ho, ned¢la rozdily mezi nam ,,milej$imi‘ ¢i ,
,»mén¢ milymi“, dokonce zcela ,,nemilymi* A TINY Mj I\
lidmi. Duchovni laska v Duchu Svatém je vrcholem kiestanského Zivota
avzadném piipadé nemlze byt chapana jako prezitek. Zacatkem vyvoje
duchovni lasky, ke které je kazdy z nas neodvolatelné pozvan, je praveé disledné
naplnovani evangelijnich prikazani.

Kdyz se jdeme modlit, vedeni evangeliem odhod’'me jakoukoli nenévist, hnév,
trpkost, uchovavani pocitu kiivdy, posuzovani. ,,Proud milosrdenstvi nemiize
proniknout do naSeho srdce, dokud neodpustime tém, co nas urazili. Laska,
podobné jako télo Kristovo, je ned€litelna: nemtZzeme milovat Boha, kterého
nevidime, nemilujeme-li bratra a sestru, které vidime. Odmitame-li odpustit
nasim bratrim a sestrdm, nase srdce se uzavird a jeho tvrdost ho Cini
nepropustnym pro Otcovu milosrdnou lasku* (srov. KKC 2840).

Pan Jezi§ sam ftika: ,Milujte své neptatele a modlete se za ty, kdo vas
prondsleduji, abyste byli syny svého Otce, ktery je na nebesich™ (Mt 5, 44-45),
a dale: ,,Nebot’ milujete-li ty, ktefi vas miluji, jakou odménu muzete cekat?
(Mt 5,46). Svata Cirkev v intencich evangelniho uceni uklada povinnost milo-
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srdné lasky i1 vuci nepratelim. ,,Kristovo uéeni jde az tak daleko, Ze vyzaduje
v duchu evangelia je neslucitelné s nenavisti k nepfiteli jako lidské osobé* (KKC
1933). V zivoté nas posouvaji vpred jediné¢ narocné véci, které dokazeme
s pomoci Bozi milosti pfekonat. Tak je to i v neustalém vzriistani v duchovni
lasce viici vSem lidem, zejména vuci tém, které povazujeme za nepratele.

Kazda vynalozend némaha, kterou vykonavdme v zdpase o modlitbu za
neptatele, nas ¢ini ctnostnéj$imi, pokornéjsimi, svobodnéjsimi od kiivd a nepo-
koje srdce. Nestaci jen bez ucasti si precist v Pismu svatém slova o pravé lasce
k bliznim, k nepratelim a v izasu nad nimi chvilkové zajasat To je pfili§ malo.
Jsme pozvani naplnit tato slova v nasich konkrétnich situacich a s pomoci Bozi
milosti pfekonavat nasi lidskou slabost, ktera se boufi vic¢i nespravedInosti.
Lidska prirozenost se brani vici nespravedlnosti, kterou nam zptsobuji jini.
Ctnost se vSak zdokonaluje pies riznd utrpeni a obtize, které piichazeji do
zivota. Kfest'an by takové udalosti mél vnimat jako ptilezitost k duchovnimu
ristu a ociSténi svého srdce od vasni S Kristem na kifizi odmitame logiku
pozemské spravedlnosti a nasledujme vlastni kiizovou cestu podle ptikladu
Spasitele. Situace kiivdy, kdy se k ndm nékdo chova neptatelsky, je testem
pokory. Pokorny ¢lovék se neznepokojuje, kdyz se mu kiivdi, nepokousi se
pronasledovat ¢loveka, ktery ho hanobi. Bylo by naivni myslet si a ocekavat, ze
takovy postoj nepifinasi zadnou bolest, ze je to jednoduché. Pravé naopak!
Cestou kiestana je vSak cesta kiize, na které¢ denné pribijime starého cloveka
v sobé&, aby nas nic neodvadélo od jednoty s Kristem (srov. sv. Izdk Syrsky,
Homilie 6.10).

(podle KN)

Nékteré terminy potrebujeme
vysvetlit

Ve farnich spole€enstvich nékdy nastanou situace, které se vazou k zivotu
v Cirkvi. Jsou odborné oznaceny, ale véfici je ne zcela chapou, protoze nejsou
obvyklymi pojmy. Aby nedochazelo k nedorozuméni a zkreslenému vykladu, je
vhodné, aby znali souvislosti.

-32 -



Farni zpravodaj

Vazena redakce,
umite mi Sireji vysvetlit, co je suspenze, co obnadsi a za jakych okolnosti je
udélena? A co znamena sabaticky rok?

Lydie

Otazka se zaméfuje na dvé skuteCnosti, které nemaji piimou souvislost.
Zacneme proto tim, co se jevi jako prijemnéjsi. Sabaticky rok ma biblicky
zéklad. Podle Starého zakona jde o sedmy rok zi-
dovského kalendare, ktery je spojen s odpocinkem
vinic a poli a se skutky milosrdenstvi k bliznimu
(srov. Lv 25, 2-7; Ex 23,10-11). I dnes nabozni Zidé
slavi rok Smitah jako sabaticky rok, béhem kterého
odpousteji dluhy nebo nechaji odpocivat pudu.
Naposledy byl takovy sabaticky rok podle zidov-
ského kalendare od 24. zati 2014 do 13. zafi 2015.
Pro kiestana je sabaticky rok casem duchovni
a télesné obnovy. Nemusime brat doslovné piesnou
délku trvani. Nemust jit o cely rok. Podstata spoc¢iva
v tom, ze i aktivni horlivy vétici potfebuje obdobi intenzivniho nacerpani
duchovni a télesné sily, aby mohl opét horlivé slouzit Bohu. Proto mnoha
feholni spoleCenstvi praktikuji sabaticky rok (nebo sabaticky trimestr), kdy
feholnik nebo feholnice prestoupi z aktivniho rezimu do rezimu nabirani
duchovnich a telesnych sil, ¢imz se zabrani vyhofeni. V této dobé Bozi
sluzebnik zanecha své aktivity, aby byl vice s Bohem i se sebou samym. Je to
cesta do hloubky svého nitra, aby prohloubil své povoldni, vztah s Bohem, se
svou komunitou a s témi, které mu Blih v poslani svétuje. Nejde tedy o jakousi
dovolenou, ale spiSe zménu prostiedi, zménu aktivit, zménu denniho rezimu.
Napli sabatického roku a jeho trvani vyzaduje souhlas ptfedstaveného. I kdyz
tuto praxi mizeme castéji nalézt v feholnich komunitach, v poslednim obdobi
se praktikuje také u diecéznich knézi. Ale tuto biblickou instituci mizeme najit
1 v akademickém prostfedi nebo jako firemni benefit. Neplacené volno na
nekolik tydnd ¢i mésict si berou zaméstnanci, kteti ztraceji nadSeni z prace pro
syndrom vyhoteni.

Druha ¢ast otazky se tyka cirkevniho trestu suspenze. Nazev pochazi z latin-
ského slova suspendere, coz znamena zastavit, zadrzet. Tento trest knézi
omezuje nebo zakazuje tikony jeho knézského uradu. Kanon 1333, ktery o sus-
penzi hovoii, se zaméfuje na tii oblasti. Prvni je zakaz vSech nebo nékterych
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ukonti posvatného stavu. Muze jit napiiklad o zédkaz slaveni mSe svaté nebo
zékaz vysluhovani nékteré svatosti. Druhou oblasti je zdkaz vSech nebo
nékterych tkoni fidici moci. Mize jit napiiklad o zakaz pro knéze soudce
rozhodovat v nekterych kauzach nebo o zakaz zpovidat piesné¢ vymezenou
skupinu véficich (feholniki, Zeny, déti). Tieti oblasti je zakaz vykonavat
vSechna nebo néktera prava a ukoly, které jsou spojeny s ufadem. Muze jit
napiiklad o zakaz pro farafe asistovat pii uzavirani manzelstvi. Suspenze se tedy
muize dotykat rlznych oblasti, které souviseji s knézskym uradem. Proto
muizeme mluvit o suspenzi obecné (zahrnuji v§echny tii zminéné oblasti) nebo
castecné (je jasn¢ vymezena a hmitovana). Cilem kazdého cirkevniho trestu je
obnovit pofadek naruseny hiichem a ochranit spoleCenstvi véficich. Proto i tii
suspenze sleduje nejvyssi zakon Cirkve, kterym je spasa dusi.

(podle KN)

Jak pokazit dité
deseti tahy

Dosti bylo moudrych rad, jak z ditéte vychovat GZasného ¢lovéka. Pfijméte nyni
rady, jak dité pokazit. Inspiraci bereme ze stejnojmenné knihy Antonia
Mazziho.

Pokud je chcete vychovat Spatné, délejte toto:

Radujte se z jeho vybuchii

Krasné na puberté je to, Ze adolescent chce prevratit svét naruby, projit jim
kfizem-krazem, zménit ho, dobyt ho. Kazdy adolescent je jako Odysseus.
dobrodruzstvi pouze malickostmi. M4 v sob¢ tolik energie, ze by sam zdolal
situace, jaké by nezdolalo celé vojsko.

-34 -



Farni zpravodaj

Vsichni dospéli se pfimo traumaticky tiesou strachem, kdyz maji odpovédét na
tuto ,,atomovou“ energii a nezadrzitelnou \
vitalitu.

Jesté donedavna, kdy obdobi puberty nebylo
jasn¢ ohraniceno, rodice, ucitelé a rtzni vy-
chovatelé se obesli s metodou ,,ud¢€lej si sam™,
pricemz se spoléhali na své zivotni zkusenosti.
Dnes moderni spole¢nost nabizi nasSim détem
mnohé moznosti, proto existuje i zvlaStni
ptipravna faze pied spusténim kotvy u bieht
svéta dospélych.

Bylo to jednodussi predtim nebo je to lepsi
ted’? Tehdy byly déticky, déti a branci. Dnes
jsou déti, dospivajici, mladi, dospéli, lidé

tretiho a ¢tvrtého veku. o %"«‘%&'\ N (N

*

Existuje Sest obdobi zivota, ale nejkouzelnéjSim obdobim, podobnym jaru, je
puberta. Je to finale ohnostroje: kvétiny, barvy, hromy, boute, sprsky, hvézdy...
Vsechno je nesmirné, obrovské, ohlusujici.

Kdybychom z ro¢nich obdobi vymazali jaro s miliardami kvétin, nikdy by
nepfislo 1éto a podzim se svymi plody. Zatimco v pfirodé toto obdobi
opévujeme, u nasich déti jedname piesné naopak.

Truchlime za détickami, které ndm unikly z rukou, nebo nal¢havé vzyvame
ptichod urodného léta.

Znovu se téSme z pubertalnich vybuchi, zanechme logiku racionalnich ivah
a pfijméme logiku citil. ,,Snazit se uvazovat se Sestnactiletou dcerou je n¢kdy
jako snazit se premluvit kravu, aby odesla z koleji. Ji viibec nezajima, Ze se blizi
vlak - nasla si misto, které se ji libi, a nepohne se odtud za nic na svéte. Ty vSak
naléhas. Myslis si, Ze udélat néco je vzdy lepsi, nez nedé€lat nic. PfesvédCovat,
zebronit, vysvétlovat piece musi byt k né¢emu dobrému. Ty si to tak myslis, ale
mylis se. V takovych ptipadech ¢im mén¢ dé€las, tim 1épe. Tva dcera potiebuje
spiSe trpélivost nez tvahy, spiSe smich nez okiiknuti.*

Citoval jsem Jonathona a Wendy Lazearovych.
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Rada psychiatra: bud’te jednotni

My piitel Vittorio Andreoli pfed Casem vystoupil s mimotfadné naro¢nym a jisté
nekonvencnim poselstvim. Debata, ktera z toho vznikla, svéd¢i o z4jmu o toto
téma a o nekonecném poctu reakci. Poselstvi z je-
ho ust zni jako posledni vyzva k zachran¢. Chtél
totiz, aby rodi¢im, zejména tém, ktefi prozivaji
krizi, bylo znemoznéno rozvést se a odloucit dfive,
nez jejich déti dosahnou alespon ¢trnacti let.

Umim toto poselstvi pochopit, kdybych s nim
vystoupil ja jako knéz. Vzdy jsem zdirazioval,
a nejen jako knéz, ze dobro déti musi mit pfednost
pied dobrem rodi¢d. Kdyz se muz a Zena v ramci
zodpovédného otcovstvi a matefstvi rozhodnou,
ze privedou na svét dité, musi mit i odvahu snaset
nesmirn¢ naro¢né disledky a obéti, jaké si vyzada
novy najemnik svéta.

Dnes vice nez vcera si potieba nékam patfit, mit silné vztahy a kolem sebe
komplementarni osoby (abychom se pochopili, jde o zakladni pfitomnost muze
a zeny u ditéte kromé jejich pfitomnosti jako otce a matky) vyZaduje pozornost,
ktera neni dana pouze kvalitou jejich pdsobeni, ale také jejich kvantitou
a vylucnosti.

S timto Andreoliho SOS mohu plné& souhlasit, kdyz si pfipomenu piib&hy, s ja-
kymi se den co den setkava a které uz dlouho znepokojuji nejen jeho. Kdo
pracuje pro rodiny a pro mladé, stale vice a Iépe chape, Ze kde jsou kiehké
rodi¢ovské vztahy, tam se mize stat to nejhorsi.

Vsechno dobro a v§echno zlo tohoto sobeckého svéta se piimo odrazi uvniti této
bunky, ktera se fyziologicky stale vice chrani za pancérovymi dveimi, ale
psychologicky se odcizuje a vzdaluje od skute¢nych citd a skryva se za vzletné
oznaceni ,,rodinny krb“. Jedinym zachrannym ¢lunem na hladin€ je pevnost
manzelské dvojice. Ale 1 tomuto ¢lunu hrozi, ze ho pohlti ocean.

Vsechny kritické odpovédi na Andreoliho SOS se soustfedily na vynuceny
heroismus dvojice, jaky vyZzaduje tento psychiatr z Verony. Nevim, co znamena
heroismus. Vim v§ak, ze zadna laska na Zadné trovni se nemuize nazyvat laskou,
nema-li v sobé velkou davku nezistnosti a velkorysosti a nenabizi ze sebe to
nejlepsi.
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Casto zapominame na téméf absurdni definici lasky. Ten, kdo miluje, se totiz
proti kazdé logice identifikuje ne tak, Ze se priklani k sob¢, ale tak, zZe popira
sam sebe v druhém. Kdyz Kristus v jedné ze svych nejsilnéjsich stati evangelia
tfika, Zze kazdé semeno musi nejprve zemfit, aby vzklicilo, neodpovida pouze na
otazku apostolt, hlasatelt viry, ale pfedev§im kazdému, kdo z rodiny déla
hnizdo lasky.

Rodic¢e by si znovu mohli pomyslet, Ze chceme vysypat cely odpadkovy kos
socidlnich problémt na jejich ramena. Ani nahodou!

Je jen nesmirn€ nutné, aby se v rodin€ opét rodily déti a aby plnila sviij ukol. At
si rodiCe nepiedstavuji, Ze staci zplodit dité, aby méli pravo nosit to jméno, které
ziskaji zplozenim: otec a matka. Nic neni automaticke, zvlasteé v téchto ¢asech
ne.

Iluze o peclivém staté, o vychovném Skolstvi a o pastoracni Cirkvi praskly jedna
za druhou.

Mohly by mit smysl a vyznam, jen kdyby byly za¢lenény jako uzite¢na a dopl-
nujici podpora pivodniho a nerozluéného rodinného jadra.

4. Zazitek

Kratkozrakého drevorubce Jana se rozhodli jeho kolegové vystrasit. Kdyz
zpracovaval drevo v houstine, vyskocil naproti nemu kamarad previleceny za
medveéda. Revem vitbec nesetril.

 Huhu, uaaaa, brum, brum, huhuh... Jendu jako by slak trefil. Nejprve to s nim
smyklo do malini, a pak v Soku utikal do lesnické chaty. Sotva, popadal dech.
Pred dalsim nerozvaznym tryskem ho zastavil rehot kamaradii:

¢

wHahaha. Ty jsi nam ale hrdina. Vzdyt to se Tonda previekl za médu.’
Napaleny Jenda udalost tezce ,, travil * a jesté dlouhou dobu to prateliim vycital.
Po case se zivot v parté vratil do normalnich koleji. V jeden krdsny den se vsak
ve smrciné opét mihla chlupata postava. Jenda si protiel bryle a tise utrousil:
,,»No, v§ak pockej... Ja ti ukazu! Prejde ti chut strasit poctivé lidi. * PribliZil se
k obludé... Pak zarval z plnych sil a skocil ji zezadu na krk. ,, Tady mas, tady
mas... Vzdyt ty si mé zapamatujes!“ Drevorubec rozdaval postavé, uder za
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uderem. Udelal pri tom tak hrozny kiik, Ze kolegové byli brzy u néj. Ale najednou
vSichni zarazené zastavili: ,,Jendo, ty nevidis? Vzdyt to je opravdu medved. *
Drevorubec seskocil ze Selmy, a prekvapeny vytrestil oc¢i na zvire. Vtom se
medvéd zhroutil. Dostal infarkt.

.

To byla sila! Kolik mladych lidi by rado zaZilo néco podobného na vlastni ktzi.
Mladi chtéji jit za dobrodruzstvim, za novymi zazitky. Chtéji pustit Zivot skrze
své smysly, pres dusi... Ud¢laji pro to vSechno mozné. A rodice ¢i vychovatele
chytd infarkt! Jsou zkuSené&jsi, maji nazité. Védi, Ze jde o krk. Inu, co d¢lat?
Reseni miize byt také v tom, Ze pripravime mladym kvalitni, krisné, zajimavé,
dobré a bezpecné zazitky. Abychom neudélali nerozumnou véc, rozeberme
si vliv zazitki na ¢lovéka.

Sila zazitku
,»Moje mama jezdi jako blesk.

., Tak rychle?
,,Ne, ale kazdou chvili slehne nékam do stromu. “

Zivot na nas klepe vyzvami, nabidkami, obrazy, informacemi. Néco z toho se
usazuje jen na povrchu — v nasi mozkové kuie. Jsou to rizné pojmy, definice,
poucky. Chvili tam pobudou, ale ¢asto nezapusti kofeny. Dalsi informace je
vyplavi a my zapominame. Jak kratkou pamét’ mame, ze?

Jsou-li vSak na slova nabaleny skutecnosti, které probouzeji nase smysly, za
chvili emoce, a hned za tim az vas$n¢, prorazi to mozkovou kiiru a usazuje se to
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v nas kdesi hloubéji — v citové vrstvé. Vzpominkami si to pak umime vyvolat.
Rikame: ,,Jesté ted’ mam husi kizi, kdyz si vzpomenu, jak to bylo. *

ZasaZené jadro clovéka

,,»Neziji sice dobre, ale az budu umirat, vseho budu litovat a stejné prijdu do
nebe,  filozofoval bohaty podnikatel pred svymi prateli. Pri navratu ze sluzebni
cesty mu vjelo do jizdni drdhy jiné auto. Prisla strasliva srazka. V tu chvili zaklel
a hned zemrel.

Pravda je takova, Ze ty nejemotivnéjsi zazitky pronikaji az do hlubin duse. Nasi
predkové méli na to odborny vyraz: ,,Proniklo mi to az do morku kosti.“ Tak
jako tak, emo¢ni naboj zasahuje jadro bytosti. Sila impulsu prorazi védomi
i citovou vrstvu a usidli se v podvédomi. Tam to potichu Zije.

Tyto modely se vynoiuji na povrch pfes chovani ¢lovéka. Maximalni intenzity
dosahuji v nejkriti¢téjsich, nehlidanych situacich. Jen si zkuste vzpomenout, co
jste vyktikli pfi pofezani prstu, nebo pti padu z kola? A co vam vyskocilo zevnitt
pii podobné situaci? Byla to modlitba ¢i fadna nadavka?

Strazce divociny
V' kostele vyloupili pokladnicku. Po nékolika dnech obdrzel farar obdlku
s dvacetikorunou. Byl v ni i listek s timto textem:
., Ukradl jsem vam v kostele dvé sté korun. Protoze mé trapi svédomi, posilam
vam dvacet korun zpét... Pokud mé bude svédomi trapit jeste vic, poslu vam
jeste vic! “
Vsechno, co se v nas dé¢je, cela ta zmét’ divokych myslenek by méla byt pod
dozorem rozumu a vile. Svédomi by mélo byt ve stirehu. Jesté pred spusténim
zazitku ma tridit, co je ¢loveku prospésné a co ne. Problém nastava tehdy, kdyz
tento nas osobni strazce je ospaly, utlumeny, nespravné zformovany. Pro Zivot
je to velmi dulezité, protoZe se stavas tim, co do sebe prijimas.

Zazitek ve sluzbé vychovy

Po prednasce o vychoveé zdzitky vznikla vasniva debata. Jedni tvrdili, Ze se dd
takto vychovavat. Druzi pochybovali... V prvni Fade vyskocila divka:
,Polozme si par otazek... Co s tim? Ma nebo nema clovek Sesty smysl?
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Prednasejici se zorientoval v chaotické situaci a s usmévem rekl:
,,Ja tvrdim, Ze Sesty smysl je. Je to radost ze zazitki. Co vy na to? **

Nevime, jestli se slecna usmala, ¢i pokrcila rameny. Ale pravda je takova, ze
vSechno se proziva. ZaZitek znamena néco zazit, ,,proZit“. Je nastrojem,
prostfedkem vychovy. Diky nému muZzeme ziskat jiny pohled na Zivot.

Dobry zazitek - energie pro Zivot
Vysvedceni nebylo dobreé, ale syn byl chytry. Nasel otcovo vysvédcent a spolu se
svym mu ho ukdzal. Kdyz se otec vzpamatoval ze Soku, rekl:
,Mas pravdu, ani to moje vysvédceni nebylo nejlepsi. Bude tedy spravné,
dostanes-li stejny vyprask, jako jsem dostal ja! Ale navic ti dam jesté dobrou
radu, kterou mi miij otec nedal: Schovej si vysvédceni lépe, nez ja. Pro syna to
bylo uzasné gesto i zazitek, ktery pozdeji casto rikal svym détem.
Pro lidi maji hluboké zazitky obrovsky vyznam. Pfipravime-li jim situaci, v niz
umime stupfiovat tajemstvi, uZas, objeveni krasy a dobroty Boha, jsme na
dobré vychovné cesté. Tyto udalosti se usazuji hluboko do duse a blahodarne
tam pusobi. Mladez z nich Zije. Jsou vybusnou smési, kterd jim dava energii
a chut’ zit! Hry a piibéhy s BoZi dynamikou se stavaji jejich motivaci ke
zméné k dobrému.

A toho je tieba se vyvarovat...

., Tento chlap uz potreti vyloupil banku. Chytili ho a dali ho opét do vazby, “ ekl
strazce vezenskému kaplanovi. Ten veSel k nému a na zaver delsiho rozhovoru
mu domlouva:

., Clovéce, musite se zménit. Kdyz se dostanete na svobodu, jsem ochoten vam
pomahat. **

., Duchovni otce, to jsem od vas opravdu necekal. Dékuji vam pékné za vielou
nabidku, * vika vezen, ,,ale na to musi byt odbornik. *

Zazitky nemaji pfinaSet negativni emoce. Nesmi rozbijet cloveka, nesmi uvadet
do zkuSenosti s hiichem a zlem. Nemaji jinym ublizovat ¢i odvadét od viry. Pii
vychové zéazitky musime odhadnout, co prinesou mladému ¢lovéku! Jaké city
v ném probudime, jestli ho tim privedeme ke Kristu,...

Nejkrasnéjsi a ¢loveka nejvice meénici zazitky jsou ty, které ma s Bohem. Svét
uz davno pochopil vyznam zazitkl a predklada je jeden za druhym. Ba zda se,
ze kolem nas probiha jejich veletrh. Bohuzel Casto jsou to negativni skute¢nosti.
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To dokaZou smysly

Rodinka je na nocni prochazce a synek se pta:
,, Tati, myslis si, Ze je tam na té hvézde Zivot? *
,,Co se tak hloupé ptas... Nevidis, Ze se tam sviti? **

Podle odbornikii by svétlo svicky mélo oko ¢lovéka zahlédnout ze vzdalenosti
48 kilometrii. Tikot naramkovych hodinek bychom méli slySet do vzdalenosti
6 metrt. Sladkou chut’ rozpusténého cukru cajové 1zicky bychom méli citit
az v 8 litrech vody. Jsou lidé s takovym cichem, kteii jednu kapku vonavky uciti
v prostoru Sesti mistnosti. A méli bychom zaregistrovat také dotek kiidla
mouchy. Chcete to vyzkouset? Jak se vam libi. Nic vim v tom nebrani.

SlysSte zazitek ze zpévu
Don Bosco se nadechl a rekl:
,»Hudba je dusi oratore. “ Ale kdyz se kdesi na zpév jeho chlapcu zatvarili jako
po ochutnani kysaného zeli, se smichem dodal:
., Zpév chlapcii je treba poslouchat srdcem a ne usima. “

Na Slovensku vsak koluje i jiné doporuceni pro zpév. Pii cestovani autem je to:
Pti rychlosti do 60 kilometr( vesele zpivejte pisniCku: Radosti oplyvim...
Kdyz dosédhnete 90 km, dojat¢ si zazpivejte skladbu: BozZe, vérim, doufam...

U 130 je zde znama piseii: BliZ k tobé, Boze muij, jen k tobé bliz ...

A kdyz zvysite rychlost jesté vice, mlize se stat, Ze nastane ticho a uslysite uz
jen zpév ptatel a znamych: Odpocinuti vécné dej jim, Pane...

Véime viak, Ze to ve vasem piipadé skon¢i uplné jinak!

AKCE! - EXTREMNI VIKEND NA CHATE

Dva mali chlapci se vasnive bavi o Zivote:
,,Je snad néco horsiho, nez najit cerva v ja-
blku?*

,Jasné Ze ano. Najit tam jen jeho polovinu. *

‘

Chcete v parté nebo dokonce i v rodiné prozit
néco napinavého? Néco opravdu divoké? V du-
chu hesla: ,,Zachran se, kdo mazes?* Fajn. Tady
je nabidka:
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Organizacni pracovni Ceta at’ se na chatu vypravi o den diive a piipravi vSe na
to, aby se to mohlo roztoCit. Zacatek at’” je jednoduchy: kratka prezentace
arozdéleni do skupin. Po seznamovaci hie mlze nasledovat film s nazvem

v v

Prezit. Ten dobfe uvede do aktivit s pointou zachranaiského vycviku.
Jednotlivé discipliny se daji vymyslet ve stylu: piezit v divo¢ing, ve vodg, v pra-
lese, kopcich, jeskyni, na pousti, na mofi, ... Jisté to vSechno zvladnete na
vybornou.

Co jsme prozili

Setkani s P. Michaelem Maria Romanem Fricem

V nedéli 16. Unora v 15 hodin se uskutecnilo setkani s P. Michaelem Maria
Romanem Fricem OCart. o jeho Zivoté v klastere a také o Zivotni cesté, ktera
tomu predchdzela. Roman pochazel z rodiny, kde otec byl presvédéenym
komunistou, a tak ¢asto se svym otcem nazorové nesouhlasil. V 18 letech byl
pokitén. Béhem své Zivotni cesty se rozhodl, Ze chce Zit v jedné z nejptisnéjsich
feholi — kartuzianském klastere, kde pobyl 19 let. Z divodu nemoci viak musel
klaster opustit.

V Pismu svatém a déjinach cirkve nachazime rtzné pftiklady, jak Bih povolaval
jednotlivé lidi. Bllh ma s kazdym clovékem néjaky plan, ale ocekava svobodnou
odpovéd ¢lovéka. Da-li Bih povo- =
lani, pak i silu k uskutec¢néni. Po
delsim hledani Zivotni cesty, nasel
P. Roman své misto v kartuzian-
ském klastere Marienau. Klaster
se nachazi v blizkosti jihonémecké
osady Talacker a jeji jméno zna-
mena Maridnsky Luh. V kartuzian-
skych pravidlech stoji: ,Volbou
skrytého Zivota neopoustime lidskou rodinu. Tim, Ze jsme tu jen pro Boha,
zastavame v cirkvi Ulohu, ve které je viditelné zaméreno na neviditelné, ¢innost
na kontemplaci.”
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Kartuzidnsky fad zalozil v roce 1084 sv. Bruno, ktery byval profesorem filosofie
na patizské vysoké skole a kanovnikem v Remesi. Usadil se spolu s Sesti druhy
v horském masivu La Chartreuse (Cartusium) pobliz Grenoblu, kde vznikl prvni
klaster. Pozdéji se stal sidlem generalniho prevora fadu. Dnes ma rad 390 Cle-
nd, z toho 70 sester. Radové domy se nachazeji ve Francii, Spanélsku, Italii, Bra-
zilii, Némecku, Anglii, Portugalsku, Svycarsku, Slovinsku, USA, Argentiné a Kore-
ji. Dfive se nachazely kartouzy i v nasich zemich. Prvni vznikla na ptani Jana
Lucemburského v roce 1342 v Praze na Smichové (Zahrada Blahoslavené Panny
Marie) a roku 1375 byla zaloZena kartouza v Brné v Kralové Poli pod nazvem
v Litomysli, ktery se pozdéji presunul do Dolan u Olomouce. Kartouza se
nachazela od roku 1437 v Olomouci a od roku 1627 na prani Albrechta z Vald-
Stejna také ve Valdicich u Ji¢ina. Nicméné prazska kartouza byla do zakladu
vypalena roku 1419 a ostatni byly zruseny roku 1782 dekretem Josefa Il.

Mnisi v kartuzianském radu se déli na mnichy knéze a mnichy bratry. V dennim
fadu mnicha knéze, kterym byl i otec Roman, se prolina Zivot poustevnika
s Zivotem ve spolecenstvi. VSe ma napomahat modlitbé. Neustald adorace,
Zivena duchovni ¢etbou, se vyrovnava s télesnou oddechovou aktivitou.

Den mnicha knéze zacina tehdy, kdyz se jini lidé ukladaji ke spanku. Ve 22.40
procitd mnich z prvniho asi ¢tyrhodinového spanku, aby se na cele vénoval
nocni chvale Bozi. Ve 23.30 se schazi mnisi v kostele na chvaly. Chérovou
modlitbou v kostele se mnich pfipojuje k Ucasti na nebeské liturgii. Nocni
liturgie se kona v Case, kdy se ve svété spi, ale také, receno slovy kartuziand, se
v noci déji zlé skutky, které je potfebné modlitbou odcinit. Mezi pul druhou
a pll tfeti rdno se mnisi vraci do svych cel, kde po chvélach opét uléhaji ke
spanku.

Vstdvaji opét v 5.40 hodin rdno na modlitbu a v 7 hodin se schazi k tiché adoraci
v kostele, kde v 7.15 zacina spole¢na mse svatd. Potom se mnisi knézi odebiraji
do jednotlivych kapli ke slouZeni tiché mse svaté. Pfed obédem je ¢as na
odreagovani, kde se poéitd s ru¢ni praci. Podobné den probihd i odpoledne. Cas
vyplnuji chvaly, duchovni ¢etba a manualni prace.

Klaster se nachazi na Upati alpskych vrchl a velka ¢ast roku je zde zima, mnisi
si tak musi ve svém domku topit, coZ obnasi pripravovat drivi, nafezat, nastipat
a také se dievem Setfit, aby jim vyslo. V domku je k dispozici i soustruh nebo
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jiné stroje na vyrabéni predmétl. Kazdy mnich knéz ma u svého domku
zahradku, kterou si mlze upravit, jak se mu libi. Otci Romanovi trvalo nékolik
let, nez si ji upravil, jak mu bylo milé, takika v zenovém duchu. Spole¢nost
P. Romanovi zpfijemnovaly také veverky, které pfichazely na jeho zahradku
a opatrné pfihopsdvaly ke dvefim. Dostaly i svoje jména.

Mezi spolecné stravené chvile ve spolecenstvi patfi prochazky prirodou, kde
spolu mnisi mohou mluvit, jinak kromé modliteb ml¢i. Na cestach prirodou
potkavali i divokou zvér. Pro divokou svini se selatky, schovaval otec Roman
i jablko, které si mu sviné vzala i z ruky.

Jidlo je velmi jednoduché, bezmasé. Pfes tyden ji mnisi sami v domku, v nedéli
a o slavnostech se vsSichni mnisi schazi ke spole¢nému obédu, pti kterém se
také mlci. Vecere se podava v 16.40, po modlitbach a zpytovani svédomi mnich
knéz uléhd v 18 hodin ke spanku, aby nabral sil na no¢ni modlitby.

Kartuzidnsky mnich nemluvi kromé modliteb a povolené doby k mluveni. Zivot
v klauzure ticha zlstavd zahalen tajemstvim Bozi pfitomnosti. Mnich se
zasvécuje Bohu, jedinému Dobru a Lasce. Ticho se zde stava nejvyssi formou
jazyka. ,Kde ztichnu ja, mluvi Bah. HovoFim tichem lasky.“ Clovék je volan do
dlivérné BozZi blizkosti a chce se otevfit BoZi lasce a jemu vSe odevzdat. Kazdé
nasledovani Krista je nasledovani kfize.

P. Roman hovofil i o temnych nocich a tézkych krizich, kdy ticho zacina kficet.
| o ndrocnosti Zivota v samoté, jednoduché stravé, nevyspani. Tehdy ¢lovék
bere na sebe svij kfiz...

Po nékolika letech otec Roman vazné onemocnél, a musel tak ze zdravotnich
dlvodu klaster opustit. Pfichazi k nam do naseho kraje, aby svym Zivotem
pfinasel Bozi Slovo a svédCil o Jeho lasce. Nyni plsobi v Kufimské Nové Vsi,
kterou si nevybral ndhodou. Chtél byt knézem na misté, kde predtim léta
plsobil jako pomocny duchovni P. Jan Podvesky, stateény knéz odsouzeny
v babickém pfipadu na 19 let vézeni.

LZijte v lasce v rodinach,” zaznélo na zavér. ,Neni dobré, aby byl ¢lovék sam.“

Vypravéni otce Romana ndm poodhalilo zplsob kartuzidnského Zivota. Mnoho
zajimavého bylo feceno, ale jesté vice otazek vyvstalo. Tajemstvi Zivota s Bo-
hem a ticho vabi k otazkam. O tichu nelze mluvit. O ¢em nelze mluvit, o tom se
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ma micet... Je ticho smétujici k Bohu zpévem duse? Nebot slova nevyjadri vic
nez ticho?

Upfimné diky patfi otci Romanovi za zajimavé vypravéni o jeho Zivoté a také
viéem, ktefi se podileli na pfipravé besedy.

Pavla Caudrovd

DBtari Bludy
s nopgm nalephami

Podivejme se spolecné s biskupem Sheenem na bludy, které pretrvavaji z minu-
losti, i kdyZ se snazi vypadat moderné.

ETIKA PRO NEETICKE

Pro néktera prejata slova, zejména pro slovo ,krize“, by méla byt vyhlasena
dovolena. To, co je pro ptiznivce Kiwanis slovo ,,sluzba“, je pro moralisty slovo
,»krize®. Tito 1idé ho pouzivaji tak ¢asto, Ze bezpochyby dokazuji, ze Stevenson mél
pravdu, kdyz tikal, Ze nejen chlebem je ¢lovek Ziv, ale hlavné hesly. Dnes je stézi
mozné vzit do ruky Casopis, aniz bychom si piecetli ¢lanek né¢jakého samozvaného
etika na téma ,,Krize moralky*.

Opakované pouzivani slova ,,krize™ v souvislosti s moralkou je zajimavé, protoze
odhaluje tendenci mnoha modernich autori obvifiovat abstraktni véci, zatimco
konkrétni véci jsou skute¢né na vin¢. Mluvi naptiklad o problému zlo¢inu, a nikoliv
o zlo¢inci, o problému chudoby, a nikoliv o chudych, a o ,,krizi mravii“, zatimco ve
skutecnosti je krize mezi lidmi, ktefi neziji mravné. Krize neni v etice, ale v neetice.
Selhani neni v zakonech, ale v téch, kdo zakony porusSuji. Pravdivost tohoto

postfehu potvrzuje neschopnost téchto autord rozliSovat mezi problémem, jak
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primét lidi, aby se prizpasobili normam, a problémem, jak pfimét normy, aby se
prizptsobily lidem. Misto aby nabadali lidi, aby prosli zkouSkou, méni zkousku.
Misto aby je inspirovali k dodrzovani

idealti, méni idedly. V souladu s touto

logikou nabadaji, aby se moralka zmé-

nila tak, aby vyhovovala t¢m, kdo neu-

nila tak, aby vyhovovala tém, kdo

neuméji zit eticky. To vSe se d&je s

v souladu s demokratickym principem |
n¢kterych filosoft, ktefi jsou pfipra-
veni zkonstruovat jakoukoli filosofii,
po které clovek touzi. Chtéji-li lidé
duchy, demokratiéti filosofové, ktefi é(

znaji vili lidu, napisi filosofii osprave-

dliujici duchy; chee-li ¢lovek na ulici jit po linii nejmensiho moralniho odporu,
filosofové pro néj vyvinou ospravedliujici filosofii ,,sebevyjadieni*; nema-li lovek
ve vécech Cas na myslenky o vécnosti, pak pro n¢j filosofové vyvinou filosofii
,,casoprostoru,

V zZivoté jsou nakonec mozné jen dvé Upravy: jedna je prizpisobit nd§ Zivot
zasadam, druh4 je pfizplsobit zdsady naSemu zivotu. ,,Nezijeme-li tak, jak myslime,
brzy za¢neme myslet tak, jak zijeme.* Metoda pfizptisobovani moralnich principt
tomu, jak 1idé ziji, je pravé takovym prevracenim rfadného tadu véci. Piedstavte si,
ze by se tato logika uplatiovala ve tfid€. Chlapci a divky maji potize s pravopisem
slov,,mé* a ,,obét™, protoze pravopis téchto slov neni v linii nejmensiho fonetického
odporu. Také pro jiné je velmi obtizné naucit se nasobilku. Mnoho zacinajicich
liberalnich matematikd nedokaze potlacit nutkani fici, ze tiikrat tfi se rovna Sest.
Nyni zde mame skute¢nou ,krizi pravopisu a matematiky, jakousi intelektualni
anarchii, ktera se velmi podoba moralni anarchii popisované nasimi inteligenty. Jak
se s touto ,,krizi* setkavame? Jednim zptisobem, jak ji Celit, je zptisob, jakym se celi
kazdé krizi, tj. kritikou; druhym zplisobem, jak ji Celit, je napsat novy pravopis
a novou matematiku s nazvem ,,Ptedmluva k pravopisu“ nebo ,,Krize v matema-
tice”. Pfesné to se odehrdlo v oblasti moralky. Misto aby se 1lidé ptizpusobili
zasadam moralky, méni zasady. Tento druh filozofie by nikdy nedovolil marnotrat-
nému synovi vratit se do otcovského domu. Vyfiesil by ,.krizi“ tim, Ze by nasel nové
a hezké jméno pro slupky, které hazel svinim, a nazval by to ,,pokrokem od
zastaralych zptisobti moralky*.
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Vsechny knihy a ¢lanky o ,.krizi moralky se dotykaji tff bodi: povahy moralky,
jejiho piivodu a jeji zkousky. Pti diskusi o obecné povaze moralky ji vétSina autorti
redukuje na konvence nebo vkus. Nez vsak dospéji k tomuto zaveru, zda se, ze citi
nedostatecnost samotného feseni, které navrhuji, a jeden z nich uvadi tento pomérné
vynikajici postieh: ,,Kdyby se napt. v Anglii zménilo pravidlo silni¢niho provozu,
jezdili bychom vpravo misto vlevo. Ale kvalita potiebna pro spravné jednani se
neméni. Stejné dilezité je jezdit opatrné a ohleduplné, at’ uz je silniéni zékon
jakykoli. Ridi¢, ktery fika: ,,Nejdfiv se fekne ,vlevo‘, pak se fekne ,vpravo‘; je to
vSechno zmatek a ja mohu byt svobodny ,fidic‘, se dopousti faleSného argumentu.*

Zatim je to dobré. Ale vzapéti se dostava do stejné logické pasti, o kterou zadal
ostatni, aby se ji vyhnuli, nebot’ z dvou diametralné odlisnych moralnich principti
déla néco podobného konvenci o jizdé po pravé nebo levé strané silnice. Pise:
»Monogamie a polygamie jsou tedy spolecenské konvence.* Jinymi slovy, pro n¢j
neni veétsi rozdil mezi moralnim systémem, ktery dovoluje muzi mit jednu
manzelku, a moralnim systémem, ktery dovoluje muzi mit mnoho manzelek, jako
mezi dopravnim systémem, ktery dovoluje vozidlim jezdit vpravo, a jinym, ktery
dovoluje vozidlim jezdit vlevo. To je velmi Spatna logika. Rozdil mezi monogamii
a polygamii neni rozdilem mezi pravou a levou stranou silnice; jde o rizné silnice,
nebot’ monogamie je manzelstvi na jedné silnici a polygamie je bulvar. Clovék by
stale mohl jet spravnym smérem, at’ uz by jel vpravo jako v Americe, nebo vlevo
jako v Anglii. Ale necinil by tak, kdyby se vydal po zcela jiné cesté nebo po $patné
cesté. Takova je polygamie ve vztahu k moralce.

Souhlasime s timto filozofem, ze tento zavér je nespravny: ,Nejdiiv se fekne
,vlevo®, pak ,vpravo‘, je to vSechno zmatek a ja mizu byt klidn¢ tidic.” Pro¢ tedy
ten, kdo déla z moralky konvenci, souhlasi s tim, aby se Clovek stal Zenatym
hochstaplerem, nebot’ tak ¢ini, kdyz z polygamie déla véc vkusu? Jsou-li dopravni
zakony 1 zakony o manzelstvi konvencemi, pro¢ fikd, Ze v jednom ptipadé¢ je Spatny
postrach silnic, a v druhém piipadé ne postrach zivota? Za nic na svété nechapu,
pro¢, je-li Spatné zabrat vice neZ jednu polovinu silnice, neni také $patné nebo jesté
Spatng€jsi zabrat vice neZ jednu lep$i polovinu. Moralni provoz takovych autord
potiebuje regulaci, a to velmi.

Moralka je podle této Skoly autord evolu¢niho ptivodu. Tento bod je vyjadien
v nasledujicich typickych tadcich: ,,Jde o to, ze ¢lovek, ktery povstal z opice, tak
ziejmé ucinil za pomoci a vedeni tohoto vnitiniho ducha, ktery odmité Spinu a po-
pira ji. Neni to viktoridnska pruderie, neni to kiest'anska askeze, neni to ani helénska
tradice, ktera nema rada necistotu, fyzickou a mravni; je to néco, co vééné prameni
v prirozenosti ¢lovéka.
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V téchto dvou vyrocich je tolik chyb, Ze by to vydalo na komedii plnou omylt.
Prostor nam dovoli uvést jen n¢kolik z nich. Jestlize ¢lovek ,,povstal z opice®, pak
se tak jiste stalo v Case, a nikoli na vé¢nosti. Jak tedy mtze autor hned v nasledujici
vété mluvit o néfem, ,,co v prirozenosti ¢lovéka prameni od vécnosti“? Pokud je
v pfirozenosti ¢lovéka néco vécného, pak byl ¢loveék vzdy clovékem a nevzesel
z opice. Pokud skutecné pochazel z opice, jak by v jeho pfirozenosti jako ¢lovéka
mohly byt n&jaké vééné prameny? Clovék, jak se fika, ziejm& povstal z opice
prostiednictvim ,,vnitiniho ducha®. Jestlize tedy ¢lovék povstal ze zvifete timto
,vnitinim duchem®, pak byl ,,vnitini duch® v ¢lovéku jiz pfedtim, nez povstal
z opice, a byl ¢lovékem diive, nez byl opici. Pruzina, ktera umoziuje, aby certik
vyskocil z krabice, uz tam je, a nemizeme fici, ze se pruzina vyvinula z krabice.
Takova filosofie strka kralika do hedvabného klobouku a vytahuje ho ven evoluci.
Pripustime-li evoluci, jak vysvétlit pivod moralky z opice? Pfedstavme si dvé
opice, které se perou nebo jsou pfipraveny se prat v souladu s evolu¢nim zékonem
o preziti nejsiln€jsiho. Jednu opici nazvéme A, druhou B. KdyZ se ocitne v souboji
na zivot a na smrt, opici B nédhle zachvati ,,vnitini duch® lasky a bratrsky cit
k bliznimu. Svitani rozumu mu fika, Ze opice A ma pravo na zivot, svobodu
a hledani stésti. A tak opice B v souladu s timto prvnim zableskem moralky upusti
od boje. Opice A v boji vitézi, opice B odchazi do hrobu se svym ,,vnitinim
duchem®. Prvni moralni myslenka je pro svét ztracena, a to, co se stalo opici B, by
se stalo kazdé jiné opici v opi¢i zemi, protoze city lasky by nikdy nemohly prezit ve
zviteci 1isi, kde sila je pravo. Zvife s ,,vy$§im pudem mravnosti“ by mu vzdy
podlehlo, a tak by bylo nemozné, aby takové myslenky nékdy pronikly do lidstva
prostiednictvim zviteckosti.

Velkym problémem evolu¢ni moralky je vysvétleni ,,vnitiniho ducha* moralky.
Pokud pochazi ze zvitete, pak by zvife mélo jednat jako Clovek; pak Ize ocekavat,
ze ¢lovek bude vzdy jednat jako opice, protoZe z ni pochazi. Pokud ,,vnitini duch*
pochazi shiiry, tedy od Boha, pak 1ze vzdy ocekavat, ze clovek bude jednat jako
Bih, protoze byl stvoten k jeho obrazu a podobé€. Zda se velmi pfitazené za vlasy,
aby se né¢jaky moralista zacal obavat ,.krize moralky*, kdyz jeho prvni zésadou je,
ze Clovek je pouze oslavena opice. Skute¢na krize neni v moralce, ale v logice —
v logice, ktera ocekava, ze z amoralniho vznikne moralni a z opice ¢lovek.

A konecné nova filozofie moralky nabizi jako test moralky estetiku nebo ,,rychlost®.
,,Pokud mohu analyzovat své vlastni pocity,” piSe jeden z nich, ,,mél bych fici, Ze
motivem, ktery meé zdrzuje od $patného jednani, je pocit, Ze kdyZ o ném pfemyslim,
nelibi se mi jeho vzhled nebo viné. Citim, Ze je to osklivé, odporné nebo neslusné
— neni to véc, se kterou bych chtél byt spojovan. A podobné to, co mé znervéznuje
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vici dobrému, ale obtiznému ¢inu, je pocit, Ze se mi zda krasny nebo jemny, takovy,
ktery se mi libi, kdyz se na né&j divam, a chtél bych ho mit za svtj.*

Zde je falesné rovnitko mezi pocitem dobrym a byt dobry a mezi pocitem Spatnym
a byt Spatny. Co je Spatné, neni povazovano za Spatné, ale za osklivé, a co je spravné,
neni povazovano za spravné, ale za krasné. Scholastici s oblibou fikali, Ze o vkusu
neni sporu. Nova moralka by ucinila vkus zékladem a vychodiskem moralky. Ale
zkouska ,,rychlosti“ a ,estetiky” pro moralku neponechava zadny zéklad pro
zavaznost. Jak jej aplikovat na dluhy? Budou se ¢ty na konci mésice platit podle
zasad estetiky, nebo podle zasad spravedlnosti? Budeme vénovat pozornost pouze
tém vykaziim, které jsou vytistény na krasném pergamenu, zatimco ty, které jsou
vytistény na zazloutlém foliantu, ziistanou nezaplaceny? Bude zlod€j nové moralni
generace osvobozen, protoze vypada jako John Gilbert, nebo odsouzen, protoze
vypada jako Ben Turpin? Bude pro budouci Volsteadovu generaci Spatné pit Zitnou,
protoZe je bezbarva, a spravné pit créme de menthe kvili jeho krasné smaragdové
barve?

Predpokladejme, Ze by se tento test moralky vztahoval na mezinarodni konflikty.
Podle jeho zasad by bylo Spatné valcit s Tureckem, protoze se nékomu ,,nelibi jeho
vzhled®, ale bylo by spravné valgit se Svycarskem, protoZe jeho alpské vysiny jsou
»krasné®“. Podle stejného estetického testu by byla nevéra Spatna, kdyby manzelka
pana Smithe ztratila svou ,,plet’ Skolacky*, ale byla by spravna, kdyby méla ,,plet,
které se rad dotykas“. Vrazda by byla §patna pouze pro muze, ktery ,,analyzuje své
pocity* a pfiznava, ze se mu nelibi ,,ten zapach®, ale byla by spravna pro toho, kdo
jipovysil na krasné uméni. Nova moralka se meni v toto: Je Spatné, kdyz délate véc,
na kterou nemate chut’, a je spravné, kdyz délate véc, na kterou mate chut’. Takova
moralka je zaloZena nejen na ,,rychlosti“, ale i na ,,tvarnosti“. Métitkem moralky
se pak stava individualni pocit toho, co je krasné, namisto racionalniho odhadu toho,
o je spravné.

,Vune véci mize byt dobrym testem pro Cesnek, ale neni dobrym testem pro
moralku. ,,Druh véci, ktera se mi libi, kdyZ se na ni divam®, maze byt dobrym testem
pro zapad slunce, ale nemize byt konec moralnimu zmatku, ktery je jesté horsi,
pokud se jim hodla ospravedlnit poruseni devatého piikazani ,,nepozadas manzelky
blizniho svého — u protestantll je to ¢ast desatého piikazani. Jednim slovem,
zasadni potiz tohoto moralniho systému spociva v tom, Ze neni mozné se mylit —
pokud snad nékdo nesouhlasi s jeho estetikou. Trochu méné estetiky a trochu vice
askeze by vytvofilo §tastnéjsi moralku. Tito moralisté zac¢inaji hledat méfitko ¢i test
moralky u ,,lidské zkuSenosti“ nebo ,,faktli zivota“. V tom maji pravdu. Aristoteles
i svaty Tomas Akvinsky zacinali svou moralni filozofii obéma nohama na zemi.
Nejprve studovali zptisob Zivota lidi a hledali jejich zakladni tendence a snahy.
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V tom se tedy francouzsti moralisté Durkheimovy a Lévyho-Bruhlovy $koly a uva-
zovani moralisté zatim shoduji. Dale Aristoteles a svaty Tomas§ uvadéli, ze tyto
prirozené tendence, jako je zachovani Zivota, jeho rozmnoZovani a sebeprosazovani,
které ma za nasledek soukromé vlastnictvi, je tfeba posuzovat ve vztahu k pfiroze-
nosti ¢loveka. Piirozenost ¢lovéka je vSak rozumova neboli intelektudlni. Zde se
moderni moralisté¢ zastavuji — odmitaji se fidit rozumem; métitkem jsou pro né
pouze ,,city“.

Je-li pfirozenost clovéka racionalni, pak je tieba tyto tendence posuzovat racionalné.
Ale posuzovat cokoli racionalné¢ znamena posuzovat to ve vztahu k cili nebo ucelu,
pro ktery to bylo stvofeno. Pero je tfeba posuzovat podle jeho schopnosti psat, ale
to je diivod, proc bylo stvofeno; oko je tieba posuzovat podle jeho schopnosti vidét,
protoze to je ditvod jeho byti. Clovék byl stvofen k dokonalému naplnéni své touhy
a snahy po Zivoté, Pravdé a Lasce, coz je Biih. Clovék ma byt tedy souzen ve vztahu
k tomuto cili, tj. podle toho, zda se mu podfizuje, nebo se proti nému vzpouzi.
Jinymi slovy, ¢lovék ma vici Bohu povinnosti a Bih ma na né narok ze stejného
divodu, jako ma kazdy autor narok na honorat za své knihy, protoze jsou jeho
vytvorem. Toto pInéni naSich povinnosti vii¢i Bohu, tato poslusnost jeho vili, ktera
je synonymem dokonalého rozvoje celé nasi ptirozenosti, je zékladem a vychodis-
kem moralky. Moralka je tedy fad ve vztahu k cili. A aby vSechny véci smétovaly
ke svému vlastnimu uréeni, vlozil V§emohouci Bith do riznych hierarchii stvoteni
imanentni zakon, ktery je vede. Zakony pfirody, jako je gravitace, chemicka
ptibuznost a podobng, smétuji chemické latky k naplnéni jejich ptirozenosti.
Zakony zivota, jako je metabolismus, vedou rostliny k dokonalosti jejich urceni.
Instinkty vedou zvifata a rozum vede ¢lovéka. Praktickym rozumem ¢lovéka, ktery
mu umoznuje zatradit konkrétni ptipady pod obecné principy dotykajici se jeho
kone¢ného urceni, je svédomi.

Za prvé tedy moralka znamena védomy vztah mezi ptirozenosti ¢lovéka a cilem
jeho byti a za druhé zahrnuje imanentni princip vedeni v dile, kterym je svédomi.
Imanentni zédkon ve stvofeni pod ¢lovékem je nevédomy a nutny. Proto zalud
pracuje na svém uréeni pfirozené: vyroste z n&j dub. Clovék vsak mize svij rist
zbrzdit a zvolit si jiny cil nez rozkvét svych schopnosti ve spojeni s Dokonalou
laskou. Pokud se tak ¢lovek rozhodne, nemusi vyrist v dub; mtize zlstat chudym
stromkem nebo jen ,,chudou mizou®. A prave to by tato nova Skola moralky udélala
z kazdého z nas.

-50 -



Farni zpravodaj

Védéli jste, ze kazdy den v tydnu ma
svilj duchovni smysl?

Katolicka cirkev, aby pomohla véficim vytrvat v kifestanském Zivoté, pfidélila
kazdému dni v tydnu zvlastni zbozny ucel.

Nedéle
Tento den byl vzdy zasvécen Panu, jak fik4 Bible (Ex 20,8- 9) a prlpomma treti
prikazani (,,Pomni, abys den svate¢ni
svetil. ).

Pondéli

V raném stfedoveéku bylo pondéli za-
svéceno zvlastnimu uctivani Boziho
Syna, pozdgji vSak bylo zasvéceno
Duchu Svatému, aby se prosilo o jeho
pomoc na zacatku tydne.

Dale je pondéli v ramci svobodné

a dobrovolné poboznosti, kterou Cirkev schvaluje, aniz by ji pfedepisovala,
zasvéceno modlitbe za duSe v ocistci. Spojeni pondéli s modlitbami za duse
v oCistci neni oficidln€ ustanoveno v liturgickém kalendafti Katolické cirkve, ale
vychéazi z lidové zboznosti a tradic.

Utery
Utery je obecné zasvéceno uctivani and€li a zvlasté andéla strazného.

Stireda
Stieda je dnem poboznosti ke cti svatého Josefa a k ziskani milosti dobré smrti,
jelikoz svatému Josefovi nalezi prave patronat nad umirajicimi.

Ctvrtek

Ctvrtek je naopak eucharisticky, pfipomina nam, ze Syn BoZi ustanovil ve &tvr-
tek svatost Eucharistie (Posledni vecete), v niz odkazuje lidskému pokoleni
navzdy své télo a krev, abychom je jedli a pili.
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Patek

Kazdy patek je podle tradice zasvécen umuceni Krista a pfipomind nam, ze
v tyto dny cirkev vybizi ke zdrzenlivosti a pokani. Podle kédnonu 1251 Kodexu
kanonického prava se totiz ,kazdy patek, pokud se nekryje se slavnosti, ma
zachovavat zdrzenlivost od masa nebo jiného jidla, kterou ur¢i biskupska
konference; plst a zdrZenlivost se maji dodrzovat na Popele¢ni stiedu a Velky
patek*.

Muize byt zvykem pridat ke zdrZenlivosti v tento den ve tfi hodiny odpoledne
recitaci péti Otcendsi a péti Zdravasl na pocest péti ran JeziSe Krista.

Sobota

Sobota byla po mnoho staleti stejnym svatkem jako ned¢le, a to z nékolika
divodut. Predevsim k ucténi odpocinku Pané po stvoreni a k pfipomenuti, Ze
JeZis si Casto vybiral sobotni den, aby konal uzdraveni a zazraky a aby chodil
kazat do synagog.

Reditel Katolické encyklopedie José Galvez Kriiger upozornil, Ze v d&jinach ,,od
dob francouzské revoluce probihd programovy proces odkiestanst’ovani spolec-
nosti. Protoze francouzska revoluce, ackoli se ¢asto vyklada jako ¢as pokroku
a ptfipomenuti lidskych prav, neni nic jiného nez protikfestanské a vrazedné
hnuti.* Dodal, Ze vSechny revoluce na svété probihaly podle stejného vzoru.
,»Prvni, co je dle tohoto vzoru tfeba udélat, je odstranit Boha z kazdodenniho
zivota obycCejného Cloveéka.” Podle Galveze Kriigera je to patrné z toho, jak se
na mnoha mistech ,,odmita kalendai svatych, zasvéceni kazdého dne urcitému
vzoru ctnosti a svatosti“. Déle se to projevuje ,,v zakazu zpfitomiovani viry
a jejiho verejného vyznavani, tj. procesi, veiejného slaveni nabozenskych svat-
ki a noSeni nabozenskych symboli“.

Podle teditele Kriigera je nutné ,,znovu pokfestanstit spolecnost, pocinaje
skromnosti v oblékani az po vybaveni domécnosti (mit doma svécenou vodu
nebo tfeba obrazek Panny Marie)“. Vybidl také spolecnost, aby vénovala
zvlastni pozornost kalendati katolickych svétctl, protoze ,,kazdy den je zasvécen
cloveku, ktery mize byt vzorem ctnosti a svatosti‘.

(podle Monitor)
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Knizni okénko

Dennis Prager

Racionalni Bible — Genesis

Autorovy komentare dokonale zprostredkuji knihu Genesis
dnesnimu vnimani a osvétluji jeji podivuhodnou shodu
s védeckymi poznatky o vzniku svéta. Podstatné je i to, Ze
ukazuiji, jak se v zapadni spolecnosti — v disledku klesajiciho
vyznamu biblického uceni o pfirozenosti ¢lovéka a o BoZzim
fadu — rodi toxické ideologie pomyleného socialniho inZe-
nyrstvi, které popiraji zdravy rozum, protoze jejich pGvodci [

podlehli pfislibu hada z rajské zahrady ,budete jako bohove znat dobro a zIo
Vydalo nakladatelstvi Leda
cena 498,- K¢

Jesse J. Anderson

it Hackni své ADHD

ADHD Rychly priivodce pro dospélé

Odhalite myty o ADHD a naucite se, jak vyhnout syndromu
vyhoreni. Inspirujici kniha nabizi povzbuzeni, motivaci a ru-
tiny Sité na miru mozkdim s touto diagndzou.

Vydalo nakladatelstvi Portal

cena 269,- K¢

Rychly pravodce pro dospélé
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Svétec tohoto mésice presel od arianstvi ke katolické vife. Stal se burgundskym
kralem. Byl energickym muzem, ktery horlivé upevrioval kfestanstvi ve své
zemi. Jednou tézce podlehl své prudké povaze. Uvéfil pomluvé, Ze mu syn
usiluje o Zivot, a nechal ho zardousit. Vzapéti vsak uznal svou vinu a ¢inil pokani.
Vyprosil si od Boha milost, aby smél odpykat svou vinu na zemi. Po roce byl
zajat Franky a po véznéniv Orleansu zavrazdén i s rodinou vhozenim do studné.

Patron: kajicnikt, Ceského néroda, diecéze Mnichov - Freising, Cremony; vzy-
van pfi bahenni zimnici a onemocnéni kylou

PREDSEVZETI(, MODLITBA

Nikdy nebudu zoufat, ale védom si zla htichu budu se snazit mu predchazet.
Zacénu sebevychovou, zvlasté pokud to ma povaha potfebuje. Za obzvlast
dllezité budu povaZzovat modlitbu na ochranu pred htichem.

Vyslys, Boze, nase prosby a dej, at nas priklad svatého ... vede k pravému
pokani, abychom poznali radost z dokonalého smiteni s Tebou. Skrze Tvého
Syna Jezie Krista, naseho Pana, nebot on s Tebou v jednoté Ducha svatého Zije
a kraluje po vsechny véky vékd. Amen

-54 -



Farni zpravodaj

TS K
REPEV
VENT I LACE
GHZSKLANOVICE
GARNATYKREPSOBARH
TI NDILKUNSZRI EKKORPUS
AKACIEZI OOKLPNLVNANAILIVKA.I
NYDNOLLIPHROTOIEAOI PKKI I SC
KEKYSEYNYAPUCMNDS SNRAACNTR R
EAJYDARBORRHNAYTTETS SNMEA AU
TIMERZEZAKCARDRIMLSOTACRDO
YYTAFUOCHY YLCHF AMEPV I KLTLUIB
VJSKVOKYVYSECAHATTKRMUEPMEKA
|l UOCFARAHNTABSSKOSOFCRDKN
TKNILORTYOCELOTZIilOTVNAIK
ESLTUECISTERNAAUDNYZKENAMR R
TIORTCECATNEIRORDAVKRIBODO
ERKASKYULCZAI I EAI AEODONNT
PYOPRAFTOIEUMCNTFGENERATOR
YRTEMONAMANTEZEWUTIKAN I
RRTOYEAHALDOPAI AA
PI VRMHRVY ZORML
LABINOLAK
RML P K
Y E A

akacie; alimenty,; ankety, arieta; balkon, bankrot; bourci; brecka; cisterna, delikt;
démanty; dracka; direvce; embryo,; felcar; fernet; fondan; fukosa;, garnat;
generator; grizly, hrabos, hrdinka; hvozdy; chrdanénka; imerze; intima; inzert;
kaloni; karate; Kelner, Keramo, kimono, Klanovice, kocdarek, korpus; korund;
litera; Londyn, manekyn, manéze; manometry; mikrob; mistri; misota; muceni;
naivka; nomada; obrady; ocelot; oharky; okolnost, orientace; ostraha,; parafa;
particka; pikant; piliny; ploska,; plotna; podlaha; ponizenost; poprach; povléci;
protein; protlak; premet; reakce, riskuj,; rourky, rovnik; rozdrium, rozvrh; salony;
samovary; sensal; slouha; starik; studanka; Sperky, tahace; Taufer, terasy; tetivy,
trofeje; uklidnit; utkani; variace; ventil; ventilace; vlakno; vrsina; vsevéd, vykrut;
vymysl; weekend; zakopy, zoofilie
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BOHOSLUZBA

Kazda m3e svata je slavnosti, na které se déje velky
zazrak - zpFitomnéni JeziSovy obéti za nas. Proménéni chleba a vina na Jezisovo
Télo a Krev se nazyva Eucharistie a nasleduje po oslavné modlitbé Svaty, svaty, svaty

Na zacatku proménovani
se knéz modli
eucharistickou modlitbu.

Proto prosime:
Sesli rosu svého Ducha
také na tyto dary a posvét je,
at se ném stanou télem a t krvi
naseho Péana, JeZise Krista.

Vpravdé jsi svaty, Boze,
jsi pramen
vieho posvéceni.

Nebot on, kdyz se vydaval na smrt,
vzal pfi vecefi chléb,
vzdal ti diky, lamal,
daval svym ucednikim a fekl:

VEZMETE A PUTE

: ; Z NEHO VSICHNI:
znovu ti vzdal diky,
dal svym u¢ednikdm a fekl: TOTO, E KALICH ME KRVE,
KTERA SE PROLEVA ZA VAS
A ZA VSECHNY
Podle symbolii zjisti, co v prekladu NA ODPUSTENS HRICHU
Nﬁ znamend slovo eucharistie TOTO JE SMLOUVA !
NOVA A VECNA.
ﬁ@%ﬁﬁfﬁ,ﬂ%ﬁﬁﬁ TO KONEJTE
NA MOU PAMATKU.
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S pomoci modlitebni knizky
on TI Il ® nebo rodiéii spravné zafad’

odpovéd'na vyzvu knéze.

[I Tajemstvi viry. I:] Vyznejme tajemstvi viry. D Velké je tajemstvi viry.

Zachran nés svym kfizem, vysvobod' Ib:
vV

nas svym vzkfisenim, JeZidi Kriste,
Spasiteli svéta.
Kdykoli jime tento chléb a kdykoli &k
pijeme tento kalich, zvéstujeme tvou
smrt a cekame na tvyj prichod, /ﬁ
Pane JeziSi Kriste. |

Tvou smrt zvéstujeme, tvé
vzkfiseni vyznavame, na tvlj pfichod
¢ekame, Pane Jezidi Kriste.

VEZMETE A JEZTE Z TOHO
VSICHNI: TOTO JE MOJE TELO,
KTERE SE ZA VAS VYDAVA.

Skrze ného a s nim a v ném
je tvoje vsechna cest a slava,
BoZe Otc¢e viemohouci,

v jednoté Ducha Svatého
po viechny véky véki.

Dopln odpovéd'lidi.

Vite o tom,
Ze odpovéd
Amen nemusi
zaznit jen jednou?
Mdze mit
slavnostni
formu trojitého
zvolani.
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Vedeli jste?

i LU, pfff”, ,hmmm®, ,mrio”“.

F) Lidé neustdle vydavaji néjaké

zvuky, které se nedaji popsat

= — jako slova. Presto tyto vyrazy

maiji své vyznamy. Nova védec-

- “__? ka studie ukazala, jak Casté tyto

zvuky jsou, kolik nesou vyzna-

4 mU a jak dualezité jsou v mezi-
lidské komunikaci.

Jazykovédci a psychologové
z univerzity v Berkeley rozebrali, jak Casto lidé délaji takové zvuky, védecky
feceno zpracovali statistickou analyzu nonverbalnich reakci. Popsali pfiblizné
dvé tisicovky takovych zvukd, které prenaseji nejméné 24 druhd emoci.
Starsi préace, které se pokusily tento slozZity problém popsat, pfitom dokazaly
rozlisit jen 13 emoci.

V odborném casopise American Psychologist Journal védci popsali vysledky
a také predstavili prvni interaktivni automapu neverbalni komunikace. UZiva-
telsky je jednoducha, staci kurzorem projizdét po obrazovce a obcas se zastavit
na néjakém bodu. Automaticky se ozve konkrétni zvuk: vzdech, vykfik, vzlyk
a podobné.
Mapu mUzZete najit na:
https://s3-us-west-1.amazonaws.com/vocs/map.html#modal

(podle KN)
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Co nas ceka,
da-li dobry Blih

Biblické hodiny

Pokracovani setkavani s ndzvem Od Genesis po JeZise. Bude-
me se zajimat o smlouvy mezi Bohem a ¢lovékem. Setkani
budou ve stfedu 9. a 30. po msi svaté v Pastoracnim centru
v Dolnich Louckach.

Prilezitost k velikonocni svaté zpovédi

Cizi zpovédnici pfijedou pomoct se zpovidanim:

Olsi v patek 11. dubna v 15:00 hod.

Zddarec v sobotu 12. dubna v 10:00 hod.

Dolni Loucky v nedéli 13. dubna po kfiZzové cesté,
ktera zacind ve 14:00 hod.

Obfady Velikono¢niho tfidenni
17. dubna Zeleny Etvrtek  18:00 hod. ve Zd4érci
18. dubna Velky patek 15:00 hod. v OIsi
18:00 hod. v Dolnich Louc¢kach
19. dubna Bila sobota 20:00 hod. v Dolnich Louckach

Prosby za Urodu
Mse svatd a po ni privod ke kaplicce sv. Jana pod hrbitovem a prosby za tGrodu
25. dubna.

Pout v OISi
Poutni mse sv. v nedéli 27. dubna v 8:00 hod.

Zména vyhrazena
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Néco na zaveér...

Mami, mdzu si jit hrdt ven?"
.Se Spinavyma usima?"
.Ne, s kamarddama!"

.Pane doktore, dneska mi vy3el prvni ¢lanek."
.Vy jste novinar?"
.Ne, mdm tasemnici."

Véera jsem povésil mapu svéta na zed', prived| jsem svoji Zenu a dal jsem ji
hdzeci Sipku do ruky a rekl jsem ji, Ze kam Sipka dopadne, tam ji vezmu na
dovolenou. No a vypadd to, Ze asi strdvime tri tydny za lednickou.

KdyZz Zena Fikd, Ze miluje déti vic nez manzela, nevérte tomu. Déti klidné
nechd u sousedky, ale muZze nikdy!

Mij Pane, myslim, Ze na mne miize byt pysny. Zatim jsem dnes nezhresil,
nezaklel, neublizil Zivému tvoru, nemél nemravnou mys$lenku ani touhu.
Jsem ti za to velice vdécny. Ale za pdr minut musim vstdvat, a pak asi budu
opravdu dost potfebovat tvou pomoc!

Jeden ateista takhle rybaril na jednom skotském jezere, kdyZ najednou
jeho €lun napadla lochnesska priSera. Jedna rdna ocasem a chldpek i s ¢lu-
nem vylétl deset metri do vzduchu. PFiSera otevrela tlamu, aby ho chytla.
On v (désu zarval: ,Ach, BoZe, pomoz mil"

Vtom se vSechno zastavilo, chldpek visi jen tak ve vzduchu, a z nebe se ozve
hromovy hlas: ,Myslel jsem, Ze ve mne nevéris!"

.Ale no tak, BoZe, nech toho. Pfed dvéma minutami jsem nevéril ani na
lochnesskou priseru!

Zemrel jeden technik a priSel pred nebeskou brdnu. Kdyz uvidél svatého
Petra, zalal protestovat: ,Tak poCkej, Petre, jd jsem moc mlady na smrt,
mné je teprve pétatricet.”

Svaty Petr se zamyslel, zahloubal do zdznami, pak se obrdtil na technika
a zavrtél hlavou: ,Kdepak, chlapée, kdepak: podle toho, kolik sis nechal
proplatit odpracovanych hodin, ti tdhne na stodvacdty rok..."
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